Sygn. akt IT Ka 41/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Sieradzu, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Wojdyn

Protokolant: st. sekr. sad. Zdzistawa Dro6zdz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sieradzu Arkadiusza Majewskiego
po rozpoznaniu 20 marca 2019 roku

sprawy D. W.

oskarzonego o czyn z art. 257 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Sieradzu

od wyroku Sadu Rejonowego w Sieradzu z 26 listopada 2018 roku

wydanego w sprawie o sygn. akt Il K 666/17

uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Sieradzu do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 41/19

UZASADNIENIE

W akcie oskarzenia skierowanym do Sagdu Rejonowego w Sieradzu zarzucono D. W. to, ze w dniu 08.06.2013r. w
miejscowodci (...) gm. (...) pow. (...) woj. (...) publicznie zniewazyl z powodu przynalezno$ci rasowej obywateli Brazylii
M. J. P. Junior, R. S., A. C. A. S,, A. A. S, A. A., W. Francisco P. De M. C,, to jest dokonanie czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 257 § 1 k.k.

Wyrokiem wydanym 26 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K 666/17, Sad Rejonowy w Sieradzu ustalajac,
ze oskarzony D. W. dopuscil sie czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 257 kk na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
postepowanie karne wobec oskarzonego umorzyl uznajac, ze spoleczna szkodliwo$é czynu jest znikoma i obciagzyl
oskarzonego czescia kosztow sagdowych.

W ustawowym terminie apelacje od wyroku zlozyt Prokurator Rejonowy w Sieradzu, ktory zarzucil rozstrzygnieciu
obraze prawa materialnego — art. 1 § 2 k.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k. polegajaca na blednej wykladni ustawowych
znamion spolecznej szkodliwo$ci czynu i na calkowicie nieuzasadnionym uznaniu — przy ustalonym stanie faktycznym
— iz niekwestionowany czyn zabroniony oskarzonego D. W. nie stanowi przestepstwa, gdyz zachowanie oskarzonego
nalezato uzna¢ jako ,agresywne” ,prowokacyjne”, a wypowiadane stowa jako ,rasistowskie” , ale nie noszace cech
znacznej szkodliwo$ci spolecznej, przy jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych
czynu skladajacych sie na faktory okoliczno$ci wskazanych w art. 115 § 2 k.k.

Podnoszac wyzej wymieniony zarzut skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Sieradzu do ponownego rozpoznania.



W niniejszej sprawie zostalo rowniez wniesione zazalenie przez obronce oskarzonego, w ktérym zakwestionowano
rozstrzygniecie o obciazeniu oskarzonego czeécig kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna i dlatego Sad Okregowy uznajac zarzut
podniesiony w §rodku odwolawczym za stluszny, wydal orzeczenie o charakterze kasatoryjnym.

Na wstepie rozwazan nalezy poczynié kilka uwag natury ogolne;j. Nie ulega watpliwo$ci, ze samo formalne naruszenie
przepisobw prawa nie jest wystarczajace do przypisania odpowiedzialnoéci karnej. Zgodnie bowiem z ustawowa
definicja, przestepstwem jest czyn spolecznie szkodliwy, zabroniony przez ustawe pod grozbg kary (art. 1 § 1 k.k.).
Dodatkowo dla uznania jakiego$ czynu za przestepstwo konieczne jest wykazanie, ze narusza on istotne wartosci
spoleczne, ale w stopniu wyzszym niz znikomy. Element karygodnoéci jako niezbedny skladnik struktury przestepstwa
wprowadzony przez ustawodawce w § 2 art. 1 k.k. wiaze sie zatem z wyzszym niz znikomy stopniem spotecznej
szkodliwo$ci, co z kolei stanowi racje dla sankcji karnej. Zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze w typowej sytuacji, problem
prawidlowej identyfikacji okoliczno$ci rzutujacych na stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz kwestia ich oceny i
nadania im wlaéciwej rangi przekladajacej sie na tres¢ wyroku, zwiazane sa $cisle z ustaleniami natury faktyczne;j.

Oczywiécie ocena spolecznej szkodliwoSci jest jednym z kilku podlegajacych badaniu elementéw struktury
przestepstwa i dlatego musi by¢ poprzedzona stwierdzeniem, ze w ogole doszlo do czynu o charakterze przestepnym.
W tym kontek$cie zaznaczy¢ nalezy, ze ustalenia Sagdu Rejonowego wskazujace wprost na wypelnienie przez D. W.
znamion wystepku opisanego w art. 257 § 1 k.k. nie budza watpliwosci i nie byly podwazane przez skarzacego.
Prokurator kwestionuje natomiast wnioski Sadu odnoénie ladunku karygodno$ci zawartego w zachowaniu
oskarzonego i co do zasady nie mozna mu odmoéwic racji. Zwroéci¢ bowiem nalezy uwage na fakt, ze Sad Rejonowy w
czeSci pisemnego uzasadnienia wyroku poswieconej ocenie spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego D. W. poza
prawidlowym wskazaniem kryteriow tejze oceny postuzyl sie argumentacja, ktora budzi zasadnicze watpliwoSci.

W szczegoblno$ci Sad Rejonowy jako okoliczno$ci umniejszajace stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu potraktowat te
zwigzane kontekstem sytuacyjnym wydarzen wskazujac na emocje towarzyszgce meczowi, prowokacyjne zachowania
kibicéw oraz innych pitkarzy obu walczacych druzyn. OczywiScie tlo zdarzenia w konkretnej sytuacji moze miec
istotne znaczenie rowniez dla oceny spolecznej szkodliwoS$ci, niemniej nie zawsze w pozytywnym S$wietle stawia
samego sprawce. Nie inaczej jest w analizowanym przypadku, gdyz okolicznoéci, na ktére powolat sie Sad trudno
uznaé za korzystne dla oskarzonego. Sad Rejonowy nie wzigl bowiem pod uwage, ze zawody sportowe winny sie
rozgrywaé z uwzglednieniem zasad wzajemnego szacunku, a nie sluzy¢ wzbudzaniu negatywnych emocji zwtaszcza
takich, ktore maja wydzwiek rasistowski. Z kolei jesli podczas sportowej rywalizacji, ktora jako element kultury ma
spelniaé rowniez cele wychowawcze, pojawiaja sie zachowania niepozadane to nalezy je pietnowac i eliminowaé z aren
sportowych. Z pewno$cig do katalogu takich zachowan naleza wyzwiska o charakterze rasistowskim, ktore niestety
pojawiaja sie podczas zawoddw sportowych, choé na szczedcie rzadko sg wypowiadane przez ich gléwnych aktorow.
Wspomniany problem jest jednak dostrzegany i podejmowane s3 rézne inicjatywy, zwlaszcza na poziomie sportu
zawodowego, majace temu zjawisku przeciwdzialaé. Tu dla przykladu wskazaé nalezy na akcje (...) zainicjowana
przez (...), w ramach ktoérej méwi sie potrzebie poszanowania ludzi, przeciwstawienia sie rasizmowi i przemocy.
Co wazne duza role w propagowaniu tej akcji odgrywaja gwiazdy sportu. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze to
zwlaszcza idole trybun i to niezaleznie od poziomu rozgrywek, powinni stanowi¢ przyklad dla publicznoéci. Na tym tle
zachowanie oskarzonego jest zaprzeczeniem postawy sportowca, tymczasem Sad Rejonowy uznal, ze usprawiedliwia
go emocjonalne zachowanie kibicow. Ten argument nalezy uzna¢ za nieporozumienie. Wprost przeciwnie to wlaénie
od oskarzonego jako zawodnika nalezalo wymaga¢ wlasciwej postawy i respektowania norm obowigzujacych w
srodowisku ludzi cywilizowanych. To pilkarze powinni tonowac nastroje, a przynajmniej nie reagowac na rasistowskie
okrzyki kibicow w sposob, ktory tylko podgrzewal atmosfere na trybunach i na boisku. Nie jest réwniez zadnym
wytlumaczeniem, ze inni zawodnicy zachowywali sie w réownie skandaliczny sposob. Fakt, ze organom $cigania
nie udalo sie ustali¢ tozsamo$ci innych sprawcéw nie napawa optymizmem, lecz w Zaden sposob nie wplywa na
sytuacje procesowa oskarzonego. Nie mozna roéwniez stawia¢ znaku réwnoéci pomiedzy zachowaniem oskarzonego,



a zachowaniami pokrzywdzonych, ktorzy przeciez jak wynika z materialu dowodowego, nie uzywali rasistowskich
epitetéw pod adresem D. W.. Nieprzekonujaco brzmia rowniez dywagacje Sadu Rejonowego na temat niezrozumienia
przez pokrzywdzonych wypowiadanych wobec nich sléw o wydzwieku ewidentnie rasistowskim. W tym zakresie Sad
Okregowy co do zasady podziela argumentacje wyrazona w uzasadnieniu §roda odwolawczego. Wydaje sie zreszta, ze
symptomatyczna reakcja pitkarzy z Brazylii na zachowanie kibicow nie byla niestety przypadkowa. Zwazy¢ rowniez
nalezy, ze wiekszo$¢ pokrzywdzonych traktuje pilke jako swoj zawod za$ Polska byla jedynie przystankiem w ich
karierze, o czym $wiadczy fakt, iz musieli by¢ oni przestuchiwani w drodze zagranicznej pomocy prawnej. Tego rodzaju
zdarzenia niekorzystnie wplywaja na wizerunek Polski zagranica. Pietno kraju ksenofobicznego, nieprzyjaznego i
rasistowskiego z pewno$cig chluby nie przynosi. W tym sensie zachowanie oskarzonego ma swdj szerszy wymiar,
wykraczajacy zdecydowanie poza przestrzen prowincjonalnego stadionu pilkarskiego.

W tej sytuacji naiwnoécig bytoby stwierdzenie, ze zjawisko o jakim mowa mozna wyeliminowac wylacznie za pomoca
lagodnej perswazji, a taki wydzwiek spoleczny moglby mie¢ wyrok wydany przez Sad Rejonowy w Sieradzu w
niniejszej sprawie. Nie wydaje sie, aby cele ogdlnoprewencyjne zostaly spelnione poprzez bezwarunkowe umorzenie
postepowania. Dlatego tez Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w
Sieradzu do ponownego rozpoznania, ktérego zadaniem bedzie dokonanie ponownej oceny zachowania oskarzonego
pod katem znamion spotecznej szkodliwo$ci z uwzglednieniem wyzej przedstawionych uwag. Gdy chodzi natomiast o
przebieg postepowania dowodowego to wydaje sie mozliwe skorzystanie w szerokim zakresie z regulacji przewidzianej
wart. 442 § 2 k.p.k..

Powyzsze zwalnialo Sad Okregowy od rozpoznania zazalenia na orzeczenie o kosztach sadowych wniesionego przez
obronce oskarzonego.



