Sygn. akt: IT Ka 51/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Sieradzu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Sedziowie: SSO Jacek Wojdyn

SR (del.) Justyna Tecza (spraw.)

Protokolant: staz. Katarzyna Wawrzyniak

przy udziale Prokuratora Okregowego w Sieradzu Marzenny Monwid-Olechnowicz
po rozpoznaniu w dniu 03 kwietnia 2019r.

sprawy M. F. (1)

oskarzonego o czyny: I - z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk, II — z art. 278 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku II Wydzialu Karnego

z dnia 29 listopada 2018r. sygn. akt IT K 54/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach od 1 (jeden) do 3 (trzy)
wyroku i orzeka:

a) oskarzonego M. F. (1) w miejsce zarzucanego mu w punkcie I (pierwszym) czynu uznaje za winnego tego, ze:

- wdniu 20 sierpnia 2017r. w O. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 2 (dwoch) piw (...), 5 (pieciu)
paczek papierosow (...),loda (...), gumy (...) i reklamowki, powodujac straty o lacznej wartoSci 84,01 (osiemdziesieciu
czterech i 01/100) zlotych na szkode (...), tj. popelnienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 08 wrzesnia 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 20 (dwudziestu) zdrapek
(...) o lacznej wartosci 100 (stu) zlotych na szkode Z. T., tj. popelnienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art.
119 § 1 kw,

- w dniu 07 wrzeénia 2017r. w E. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 15 (pietnastu) zdrapek (...)
o lgcznej wartoéci 75 (siedemdziesieciu pieciu) zlotych na szkode E. S., tj. popelnienia wykroczenia wyczerpujacego
dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- wdniu 12 wrzeénia 2017r. w £. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 5 (pieciu) paczek papierosow
(...), 1 (jednej) paczki papieroséw (...), napoju (...), 2 (dwdch) paczkéw i soku owocowego o lgcznej wartosci 100,89
(stui89/100) zlotych na szkode (...), tj. popelnienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 12 pazdziernika 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 5 (pieciu) paczek
papierosow (...), 1 (jednego) piwa marki (...), wody (...) o lacznej warto$ci 87,39 (osiemdziesieciu siedmiu i 39/100)
zlotych na szkode firmy (...) J. S., tj. popelnienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,



- w dniu 13 pazdziernika 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 5 (pieciu) paczek
papierosow (...), 1 (jednej) paczki papierosow (...), paczka i napoju o lacznej wartosci 97,76 (dziewiecdziesieciu
siedmiu i 76,/100) zlotych na szkode (...), tj. popelienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 13 pazdziernika 2017r. w . woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia bron zabawkowa - ,wiatrowke" o
lacznej wartoéci 199 (stu dziewieédziesieciu dziewieciu) zlotych na szkode D. K. (1), tj. popelienia wykroczenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 02 pazdziernika 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 3 (trzech) paczek
papierosow (...) i jednej zdrapki (...) o lacznej wartoéci 53 (pietdziesieciu trzech) zlotych na szkode D. K. (1), 1j.
popehienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 16 pazdziernika 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci 3 (trzech) paczek
papierosow (...) i 2 (dwoch) piw o lgcznej wartosSci 52,68 (pie¢dziesieciu dwoch i 68/100) ztotych na szkode (...), tj.
popehienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 § 1 kw,

- w dniu 16 listopada 2017r. w L. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia obuwie marki N. o wartoéci 275 (dwustu
siedemdziesieciu pieciu) zlotych na szkode M. G., tj. popehlienia wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 119 §
1 kw,

iza to na podstawie art. 119 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw wymierza mu kare 30 (trzydziestu) dni aresztu,

b) oskarzonego M. F. (1) w miejsce zarzucanego mu w punkcie I (drugim) czynu uznaje za winnego tego, ze: w dniu
03 listopada 2017r. w P., woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia karton z kuponami typu zdrapka loterii pienieznych
Totalizatora Sportowego, czym spowodowat straty w kwocie 2.121 (dwoch tysiecy stu dwudziestu jeden) zlotych na
szkode K. S., tj. popelnienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1
kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 119 § 4 kw zasadza od oskarzonego M. F. (1) tytulem zaplaty rownowarto$ci skradzionego mienia:
a) kwote 84,01 (osiemdziesieciu czterech i 01/100) ztotych na rzecz D. Polska,

b) kwote 100,00 (stu i 00/100) zlotych na rzecz Z. T.,

¢) kwote 75,00 (siedemdziesieciu pieciu i 00/100) zlotych na rzecz E. S.,

d) kwote 251,33 (dwustu piecdziesieciu jeden i 33/100) zlotych na rzecz (...),

e) kwote 87,39 (osiemdziesieciu siedmiu i 39/100) zlotych na rzecz J. S.,

f) kwote 252,00 (dwustu piec¢dziesieciu dwoch i 00/100) zlotych na rzecz D. K. (1),

g) kwote 275,00 (dwustu siedemdziesieciu pieciu i 00/100) zlotych na rzecz M. G.;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego M. F. (1) na rzecz K. S. kwote (...),00 (dwoch tysiecy stu
dwudziestu jeden i 00/100) zlotych tytulem obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody;

4. zasadza od oskarzonego M. F. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 (stu piecdziesieciu) zlotych tytulem oplaty
sadowej za obie instancje oraz obciaza go wydatkami postepowania za obie instancje w kwocie 1.470,19 (jednego
tysiaca czterystu siedemdziesieciu i 19/100) zlotych.

Jacek Wojdyn M. J. T.

Sygn. akt: II Ka 51/19



UZASADNIENIE

M. F. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie czasu od 20.08.2017r. do 16.11.2017r. na terenie L. i1 O., waj. (...) dzialajgc w kroétkich
odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci:

+ w dniu 28.08.2017r. w (...) piwa (...), 5 paczek papieroséow (...), loda (...), gumy (...) i
reklaméwki, powodujac straty o lgcznej wartosci 84,01 zt na szkode (...),

+ 08.09.2017r. w (...) zdrapek (...) o lacznej wartosci 100 zl na szkode Z. T.,
« wdniu 07.09.2017r. w (...) zdrapek (...) o lacznej wartosci 75 zt na szkode E. S.,

+ w dniu 12.09.2017r. w (...) paczek papieroséow (...), 1 paczke papieroséow (...), napdj (...), 2
paczki i sok owocowy o lqgcznej wartosci 100,89 na szkode (...) ,

+ w dniu 12.10.2017r. w (...) paczek papierosow (...), 1 piwo marki (...), wode (...) o lacznej
wartosci 87,39 zt na szkode firmy (...) J. S.,

+ wdniui13.10.2017r. 5 paczek papierosoéow (...), 1 paczke papierosow (...), paczka inapdj o lqgcznej
wartosci 97,76 zt na szkode (...),

« wdniu 13.10.2017r. w L. bron zabawkowaq - ,,wiatrowke" o lgcznej wartosci 199 zl na szkode D.
K. (2) temby,

+ w dniu 02.10.2017r. w (...) paczki papierosow (...) i jednq zdrapke (...) o lgcznej wartosci 53
zlna szkode D. K. (1) ,

+ wdniu16.10.2017r. w (...) paczki papieroséw (...) i 2 piwa o lqcznej wartosci 52,68 zl na szkode

.,
+ wdniu 16.11.2017r. w L. obuwie marki N. o wartosci 275 zl na szkode M. G.,
czym spowodowal lgczne straty w kwocie 1124,73 71, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,
a ponadto, iz:

II. wdniu 03.11.2017r. ok. godz. 16:56 w P., ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia karton z kuponami
typu zdrapka loterii P. Totalizatora Sportowego, czym spowodowat lgczne straty w kwocie 2121 z1
na szkode K. S., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2018r. wydanym w sprawie II K 54/18 Sad Rejonowy w Lasku IT
Wydzial Karny uznal M. F. (1) w ramach zarzucanych mu czynéw za winnego tego, ze: od 20
sierpnia 2017r. do 16 listopada 2017r. na terenie L., O. 1 P., woj. (...), dzialajqc w krotkich odstepach
czasu, z géory powzietym zamiarem zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci:

-wdniu 20.08.2017r. w (...) piwa (...), 5 paczek papierosow (...), loda (...), gumy (...) i reklaméwki,
powodujac straty o lgcznej wartosci 84,01 zl na szkode (...),

+ wdniu 08.09.2017r. w (...) zdrapek (...) o lacznej wartosci 100 zl na szkode Z. T.,

« wdniu 07.09.2017r. w (...) zdrapek (...) o lacznej wartosci 75 zl na szkode E. S.,



« w dniu 12.09.2017r. w (...) paczek papieroséow (...), 1 paczke papierosow (...), napdj (...), 2
paczki i sok owocowy o lqgcznej wartosci 100,89 na szkode (...),

+ w dniu 12.10.2017r. w (...) paczek papierosow (...), 1 piwo marki (...), wode (...) o lgcznej
wartosci 87,39 zt na szkode firmy (...) J. S.,

+ wdniu13.10.2017r. 5 paczek papierosow (...), 1 paczke papierosow (...), paczka i napdj o lacznej
wartoséci 97,76 zt na szkode (...),

+ wdniu 13.10.2017r. w L. bron zabawkowaq - ,,wiatréowke" o tlqgcznej wartosci 199 zt na szkode D.
K. (2) temby,

+ w dniu 02.10.2017r. w (...) paczki papierosow (...) i jednq zdrapke (...) o lqcznej wartosci 53
zlna szkode D. K. (1),

« wdniu16.10.2017r. w (...) paczki papierosow (...) i 2 piwa o lgcznej wartosci 52,68 zl na szkode

C.J);

+ w dniu 03.11.2017r. w P., karton z kuponami typu zdrapka loterii pienieznych Totalizatora
Sportowego, czym spowodowatl lgczne straty w kwocie 2121 zt na szkode K. S.,

+ w dniu 16.11.2017r. w L. obuwie marki N. o wartoséci 275 zl na szkode M. G.;

czym spowodowal lgczne straty w kwocie 3245,73 zlotych, tj. za winnego dokonania czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk
wymierz yl mu kare 8 ( o$miu ) miesiecy pozbawienia wolnosci . Ponadto, na podstawie art. 46 §
1 kk , sqd I instancji orzek 1 wobec oskarzonego obowiqzek naprawienia szkody w calosci poprzez
zaplate:

- kwoty 84,01 ( osiemdziesi eciu czter ech i 01/100 ) zlotych na rzecz D. Polska ,

- kwoty 100,00 ( stu ) zlotych narzecz Z. T. ,

- kwoty 75,00 ( siedemdzies ieciu pieciu) zlotych na rzecz E. S.,

- kwoty 251,33 ( dw ustu piecdzies ieciu jeden i 33/100 ) zlotych na rzecz (...),

- kwoty 87,39 ( osiemdziesi eciu sied miu i 39/100 ) zlotych na rzecz J. S. ,

- kwoty 252,00 ( dwustu pieédziesi eciu dwoch) zltotych na rzecz D. K. (1) ,

- kwoty 2. 121,00 ( dw 6ch tysi ecy st u dw udziestu jeden) zlotych narzecz K. S. ,
- kwoty 275,00 ( dwustu siedemdzies ieciu pie ciu) zlotych na rzecz M. G. .

Jednoczesnie Sad zasqdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytultem oplaty saqdowej kwote
180,00 (st uosiemdzies ieciu ) zlotych , a tytulem zwrotu wydatkow kwote 1450,19 (tysiqc a czteryst
a pieédziesi eciu i 19/100 ) zlotych .

W ustawowym terminie apelacje od tego wyroku wniést obronca oskarzonego zaskarzajge go w
calosci na jego korzysé. Wskazal, iz zaskarzonemu orzeczeniu, na podstawie art. 427 § 1 kpk oraz
art. 438 pkt 1-4 kpk, zarzuca:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 278 § 1 kk w zw. 12 kk poprzez przyjecie, ze czyny, ktorych
oskarzony dopuscil sie w okresie od 20.08.2018r. do 16.11.2017r., stanowiq tzw. ,,czyn ciqgly”,



a zatem potraktowane zostaly jako jeden czyn zabroniony i ze wzgledu na sumarycznq wartosé
skradzionych przedmiotéw - zostaly zakwalifikowane przy wwzglednieniu przepisu art. 278 § 1 kk,
nie zas jako odrebne wykroczenia;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 37a kk w zw. z art. 53 § 1 i1 § 2 kk, poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci, mimo ze istniala mozliwosé orzeczenia w
przedmiotowym przypadku grzywny lub kary ograniczenia wolnosci, ktore to kary bylyby
znacznie bardziej adekwatne dla oskarzonego, majac na wzgledzie zwlaszcza cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiggnqé w stosunku do skazanego, a takze wwwzgledniajqc wlasciwosci
1 warunk:i osobiste sprawcy i sposob jego zycia przed popelnieniem przestepstwa;

3. obraze prawa materialnego, §j. art. 54 kk, poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji tresci tego
przepisu przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia, zgodnie z ktérym przy wymierzaniu kary sqd
powinien kierowaé sie potrzeba wychowania sprawcy, bedacego osobq mlodocianag, a ktéry to przepis
powinien mie¢ zastosowanie w przedmiotowym przypadku;

4. obraze prawa materialnego, tj. 37a kk w zw. z art. 53§1i§ 2 kk w zw. z art. 93a § 1 pkt 3) kk, art.
93b § 1 kk i art. 93¢ pkt 5) kk, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
zamiast kary ograniczenia wolnosci lub grzywny, polgczonej z zastosowaniem wobec oskarzonego
srodka zabezpieczajgcego w postaci terapii uzaleznien, mimo ze przedmiotowe przestepstwo
popelnione zostalo w zwiqzku z wuzaleznieniem od s$rodka odurzajgcego, a zastosowanie
$rodka zabezpieczajqcego lezy w interesie oskarzonego, bowiem mogloby pomoéc mu walczyé
z uzaleznieniem, odzyskaé¢ zdrowie, powrodci¢é na droge praworzqgdnosci i1 zapobiec ponownemu
popelnieniu przez niego przestepstwa, zas w ocenie obroncy oskarzonego cele takie nie zostang
osiggniete poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci;

5. obrazy przepiséw postepowania, ktéora mogla ona mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia, a mianowicie
art. 424 § 1 kpk, polegajgca na nie odniesieniu si¢ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
istotnych kwestii mogqgcych mieé wplyw na rozstrzygniecie sprawy - a mianowicie okolicznosci,
ze oskariony jest osobg mlodociang, popelnil przestepstwo w zwiqzku z uzaleznieniem od
srodkow odurzajgcych i nie uczestniczy w terapii uzaleznien oraz nieuzasadnienie wyboru kary
pozbawienia wolnosci zamiast innych kar;

6. razgcq niewspolmiernosé orzeczonej kary i niezastosowanie s$rodka zabezpieczajgcego,
biorgc pod uwage cele, jakie kara ta powinna spelni¢ w zakresie prewencji szczegolnej i
spolecznego oddzialywania, bowiem orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci
wymierzona zostala bez uwzglednienia potrzeby wychowania sprawcy, celow zapobiegawczych
1 wychowawczych, ktore kara ma osiggngé w stosunku do skazanego, a takze bez uwzglednienia
wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy, zas w przypadku oskarzonego znacznie bardziej
adekwatnym byloby, wymierzenie zamiast kary pozbawienia wolnosci, kary ograniczenia
wolnosci lub grzywny przy jednoczesnym zastosowaniu srodka zabezpieczajqcego w postaci
terapii uzaleznien.

Autor apelacji wniést o:

- zmiane wyroku w pkt I poprzez zmiane kwalifikacji prawnej zachowan, ktérych dopuscil sie
oskarzony w okresie od 20.08.2017r. do 16.11.2017r. z czynu wyczerpujacego znamiona art. 278 § 1
kk w zw. z art. 12 kk na czyny wyczerpujqgce znamiona art. 119 § 1 kodeksu wykroczen,

- zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu w zakresie odpowiedzialnosci za czyn
okreslony w art. 278 § 1 kk w zw. z art. 37a kk i art. 53 § 1 1 § 2 kk kary ograniczenia wolnosci



lub grzywny polqgczonej z zastosowaniem wobec oskarzonego srodka zabezpieczajqgcego w postaci
terapii uzaleznien,

- ewentualnie o uchylenie wyroku Sqdu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest zasadna w tej czesci, ktora dotyczy zakwalifikowania przez Sad
I instancji zachowan oskarzonego zarzucanych mu w punkcie I aktu oskarzenia jako przestepstiva
popelnionego w warunkach czynu cigglego. Zgodnie z trescig art. 5 § 2 kpk niedajgce sie
usung¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego. W ocenie Sqdu Okregowego, w toku
procedowania przez Sad Rejonowy w Lasku - w zakresie badania zamiaru sprawcy - powyzsza
zasada nie byla respektowana. Mianowicie, M. F. (1) oskarzyciel zarzucil dzialanie ze z gory
powzietym zamiarem dokonania calego szeregu aktéow zaboru cudzego mienia majgcego miejsce
w okresie blisko trzech miesiecy. Sad Rejonowy ten poglad podzielil uznajaqc, iz zgromadzony
material dowodowy pozwala na uznanie, iz oskarzonemu taki z gory powziety zamiar towarzyszyt
Juz w chwili przystepowania do pierwszego z zachowan. Tymczasem zebrane i poddane ocenie
dowody, z uwzglednieniem zasady in dubio pro reo, nie pozwalajq na poczynienie takich
ustalen co do zamiaru oskarzonego. Pamietaé trzeba, iz nie przyznawal sie on do zarzucanych
mu czynow, nie zlozyl zadnych wyjasnien co do tego, jaki zamiar mu towarzyszyl, ani tez nie
przedstawil innych twierdzen, ktore pozwolilyby przyjaqé, iz w sierpniu 2018 roku powzigl plan
dokonywania wielu kolejnych kradziezy sklepowych. Takze zaden inny dowdd nie przesadzil o
mozliwosci przypisania mu takich z géry przemyslanych dzialan. Podkreslenia wymaga przy
tym, iz poszczegélne zabory cudzego mienia przez oskarzonego dotyczyly przedmiotéw réznego
rodzaju. Nie zawsze bylo tak, ze w ten sposob zaspokajal jednakowgq potrzebe, np. gléod czy
uzaleznienie, bowiem kradl zaréwno jedzenie, alkohol, papierosy, jak i losy loterii, obuwie,
zabawke, co takze przemawia przeciwko ustaleniu dzialania ze z géry powzietym zamiarem.
Nie wiemy, do jakiego celu ten konkretny sprawca zmierzal — inaczej mozna byloby spojrzeé na
Jjego zachowanie np. w sytuacji, gdyby wiadomym bylo, iz jego celem bylo uzbieranie poprzez
kradzieze konkretnej kwoty przeznaczonej na splate dlugu czy nabycie okreslonej rzeczy i sprawca
zakladal, iz dotqd bedzie dokonywal poszczegolnych aktow zaboru mienia az zrealizuje zlozony
sobie cel zdobycia okreslonych z gory srodkow. Jednak dowody zebrane w niniejszej sprawie
na nic takiego nie wskazujq. Nie ma podstaw, aby wykluczyé, iz oskarzony kazdorazowo przed
swoim czynem podejmowal decyzje o jednorazowym zlamaniu porzqdku prawnego, a po nim
zamierzal zaprzestaé podobnych zachowan, jednak w swoich postanowieniach nie wytrwal, czy
to z uwagi na swdj stan uzaleznienia, czy tez z racji latwo nadarzajgcych sie okazji. W takim
stanie rzeczy przyjecie przez Sad I instancji dzialania ze z gory powzietym zamiarem stanowi
nic innego jak tylko przyjecie domniemania co do zamiaru sprawcy, czego czyni¢ nie wolno
w sytuacji, gdy odmienne ustalenia sqdu w tym zakresie skutkowalyby uznaniem, iz sprawca
nie popelnil przestepstwa, a jedynie szereg wykroczen. Takqg bowiem nieusuwalng watpliwosé
co do zamiaru nalezalo rozstrzygnagé na korzysé oskarzonego, tym samym kwalifikujqac kazde z
Jego pojedynczych opisanych w pierwszym zarzucie zachowan jako wykroczenie zaboru cudzego
mienia wyczerpujgce dyspozycje art. 119 § 1 kw. W sposéb pewny mozna bowiem wykazaé M.
F. (1) jedynie zamiar odnawiajqcy sie, a nie z gory powziety. Sad Okregowy mial przy tym
Swiadomos$é, iz oskarzyciel publiczny kwalifikujqce dzialtania sprawcy jako jeden czyn zabroniony
dazyl do oddania w ten sposob calej karygodnosci jego zachowan. Prawdaq jest, iz do niedawna
wielu sprawcow wykorzystywalo stan prawny, ktory praktycznie nie przewidywal mozliwosci
rozliczenia ich lqgcznie za poszczegélne popetnione czyny zabronione, z ktorych kazdy wyczerpywat
— z ragji wartosci zabranego mienia — wylgcznie znamiona wykroczenia. Wykazanie dzialania



ze z gory powzietym zamiarem, przy milczeniu sprawcy na ten temat, jest bowiem niezwykle
trudne. W zwiqzku z tym kalkulowali oni dokonujagc pojedynczych zaboréw mienia (czy to
towaroéw ze sklepow, czy paliwa ze stacji), aby jednorazowo wartosé tych rzeczy nie przekroczyla
granicy, ktéora czyni z ich zachowania przestepstwo. Wyrazem bezsilnosci organéw scigania
bywalo wiec uznawanie ,na wyrost”, iz sprawcom takim towarzyszyl z gory powziety zamiar.
Dopiero nowelizacja art. 12 kk, majgca zastosowanie do czynéw popelionych od 15 listopada
2018r., rozwiqzala ten problem poprzez dodanie paragrafu 2, zgodnie z ktéorym odpowiada jak
za jeden czyn zabroniony wyczerpujacy znamiona przestepstwa ten, kto w krotkich odstepach
czasu, przy wykorzystaniu tej samej albo takiej samej sposobnosci lub w podobny sposéb popelnia
dwa lub wiecej umysinych wykroczen przeciwko mieniu, jezeli lgczna wartosé mienia uzasadnia
odpowiedzialnosé¢ za przestepstwo. Jednak czyny zarzucane M. F. (1) popelnione zostaly w 2017
roku, co wyklucza mozliwosé zastosowania wobec niego art. 12 kk w obecnym brzmieniu i obliguje
sqd do stosowania ustawy wzgledniejszej, jakq zdecydowanie byl art. 12 kk w brzmieniu sprzed
nowelizacji, obowiqzujqacy w chwili czynow.

Konsekwencjg naruszenia przez Sqd Rejonowy zasady in dubio pro reo bylo poczynienie blednych
ustalen faktycznych w zakresie zamiaru sprawcy i niewlasciwe zastosowanie do zachowan
oskarzonego majacych miejsce w L. i O. art. 12 kk w zw. z art. 278 § 1 kk. Podkreslenia w tym miejscu
jeszcze raz wymaga, iz nie spelnia kryteriow czynu cigglego przypadek, w ktérym poszczegolne
zachowania sprawcy nie zostaly objete jednym, z gory powzietym zamiarem, lecz zostaly dokonane
z identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego zachowania, lecz nieistniejgcym
z gory, a pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania.
Podobnie nie stanowi wypelnienia przeslanki podmiotowej okreslonej w art. 12 kk sytuacja, gdy
sprawca dopuszcza sie kilku lub kilkunastu zachowan z odnawiajgecym sie w odniesieniu do
kazdego z nich zamiarem" (wyr. SN z 26.3.1999r., IV KKN 28/99, Prok. i Pr. - wkl. 1999, Nr 10, poz.
2; podobnie wyr. SN z10.6.2013 r., WA 10/13, L.; wyr. SN z 15.11.2017 r,, IV KK 182/17, L.; wyr. SA w
Lodzi z 25.10.2012 r,, Il AKa 222/12, KZS 2013, Nr 3, poz. 93; wyr. SA we Wroclawiu z 28.3.2018 r.,
IT AKa 25/18, L.), "nie sq czynem cigqglym zachowania popetniane w wykorzystaniu sposobnosci,
spowodowane tym samym zamiarem, lecz niepodjetym z gory" (wyr. SA w Katowicach z 31.10.2012
r., I AKa 441/12, L.; podobnie wyr. SA w Lodzi z 25.10.2012 r., Il AKa 222/12, KZS 2013, Nr 3, poz.
93), "nie mozna moéwi¢ o czynie ciaglym, gdy poszczegolne zachowania sprawcy nie zostaly objete
Jjednym, z gory powzietym zamiarem, lecz zostaly dokonane, czy to z takim samym zamiarem,
czy z zamiarem odnawiajgcym sie w odniesieniu do kazdego z podejmowanych zachowan, czy
wreszcie przy wykorzystaniu tej samej trwalej sposobnosci” (wyr. SA w Warszawie z 17.11.2014 r.,
ITAKa 334/14, KZS 2015, Nr 4, poz. 96). Dodatkowo wskazaé nalezy, ze ogolny projekt dopuszczenia
sie dwoch lub wiecej roznych czynéw zabronionych nie odpowiada pojeciu z gory przyjetego
zamiaru popelnienia jednego (konkretnego) przestepstwa, na ktorego wykonanie sktada sie wiecej
niz jedno zachowanie"” (post. SN z 5.12.2008 r., IV KK 203/08. Prok. i Pr. - wkl. 2009, Nr 6,
poz. 2; podobnie wyr. SN z 4.2.2015 r., V KK 334/14, L.). Sad Najwyzszy stwierdzil rowniez, ze
zamiaru z art. 12 kk "nie mozna utozsamiaé z jakags blizej nieokreslong generalng akceptacjaq
mozliwosci popelnienia w przyszlosci czynow zabronionych, czy tez wykorzystywania tej samej,
powtarzajqcej sie sposobnosci popetniania takich czynéw" (post. SN z 15.5.2014 r., IV KK 8/14, L.).

Majagc powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 438 pkt 2 kpk zmienil zaskarzony
wyrok i przyjal, iz M. F. (2) przypisa¢ mozna jedynie dzialanie co prawda przy wykorzystaniu
bardzo podobnej sposobnosci ale jedynie z zamiarem odnawiajgcym sie. Dlatego tez Sad
odwolawczy uznal, iz zachowania opisane powyzej stanowiq dziesieé pojedynczych wykroczen,
z ktorych kazde wyczerpuje dyspozycje art. 119 § 1 kw i wymierzyl za nie jedng kare. Art. 9 § 2
kw stanowi bowiem, iz jezeli jednoczesnie orzeka sie o ukaraniu za dwa lub wiecej wykroczen,
wymierza sie lgcznie kare w granicach zagrozenia okreslonych w przepisie przewidujgcym



najsurowszq kare. W rozpatrywanym przypadku kazde z wykroczen kwalifikowane bylo z tego
samego przepisu, tj. art. 119 § 1 kw, ktory przewiduje zagrozenie alternatywnie karami aresztu,
ograniczenia wolnosci badz grzywny. Sad II instancji rozwazajgc nad wymiarem kary za te
zachowania bral pod uwage dyrektywy wymiaru kary wskazane w art. 33 kw, tj. miedzy innymi
dotychczasowy sposéb zycia M. F. (1), a wiec jego uprzedniq wielokrotng karalnosé - pomimo
bardzo mlodego wieku, w tym za przestepstwo przeciwko mieniu, fakt, ze nie pracuje, wielokrotnie
odrzucal szanse, jaka dawalo mu leczenie w zamknietych osrodkach opuszczajqc je na wlasne
zadanie wbrew zaleceniom lekarskim i terapeutycznym. Okolicznosci te przemawiajq wydatnie na
Jjego niekorzysé. Nadto trzeba mieé na uwadze wielos$é jego zachowan wyczerpujgcych znamiona
wykroczenia, za ktore teraz odpowiada, jego zuchwalosé przejawiajqeq sie w kradziezach ,w
bialy dzien”, na oczach ekspedientek, jak rowniez i to, ze z reguly nie zabieral rzeczy pierwszej
potrzeby. Na korzysé sprawcy przemawia natomiast podjecie aktualnie kolejnej proby wyjscia z
uzaleznienia.

Po wywazeniu okolicznosci obciazajacych i lagodzacych, Sad Okregowy uznal, iz jedyna
adekwatng reakcjq karng bedzie wymierzenie M. F. (1), za zarzucane mu czyny wyczerpujgce
znamiona wykroczen, kary aresztu i to w maksymalnym wymiarze, tj. 30 dni. Dodatkowo, w
oparciu o art. 119 § 4 kw, poniewaz zadna ze szkéd nie zostala naprawiona, orzeczono wobec
oskarzonego obowiqgzek zaplaty réownowartosci skradzionego mienia, tj. uiszczenia na rzecz
pokrzywdzonych nastepujgcych kwot: 84,01 (osiemdziesieciu czterech i 01/100) zlotych na rzecz
D. Polska, 100,00 (stu i 00/100) zlotych na rzecz Z. T., 75,00 (siedemdziesieciu pieciu i 00/100)
zlotych na rzecz E. S., 251,33 (dwustu pieédziesieciu jeden i 33/100) zlotych na rzecz (...), 87,39
(osiemdziesieciu siedmiu i 39/100) zlotych na rzecz J. S., 252,00 (dwustu pieédziesieciu dwoch i
00/100) zlotych narzecz D. K. (1), 275,00 (dwustu siedemdziesieciu pieciu i 00/100) zlotych narzecz
M. G..

Saqd Okregowy nie podzielil natomiast reszty zarzutéow apelacji sprowadzajgcych sie do
niewlasciwej, zdaniem autora apelacgji, reakcji karnej na zachowanie oskarzonego. Obrona
wskazywala, iz Sqd I instancji niewlasciwie wybral sposréd wachlarza kar te najsurowsza, tj.
kare izolacyjnqg, podczas gdy zasadnym bylo wymierzenie M. F. (1) czy to kary grzywny, czy to
ograniczenia wolnosci, przy jednoczesnym zastosowaniu wobec niego srodka zabezpieczajgcego w
postaci terapii uzaleznien. Tylko taka reakcja karna, zdaniem skarzqcego, jest adekwatnq biorqgc
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze kary. Z uwwagi na zmiane wyroku I instancji w
zakresie zachowan zarzucanych M. F. (1) w punkcie I aktu oskarzenia zgodnie z zqdaniem apelacji
i wymierzenie mu przez tutejszy sad za nie kary we wlasnym zakresie, jak réowniez samodzielne
orzekanie przez Sad II instancji co do kary za II z zarzucanych oskarzonemu czynéw, pozostale
zarzuty apelacyjne odnosié sie bedq wlasciwe niejako do decyzji Sqdu Okregowego, ktory nie
podzielil bowiem argumentacji obroncy i stangl na takim stanowisku jak Sad Rejonowy, ze
oskarzonemu nalezy wymierzyé kary izolacyjne. Sqd Il instancji mial przy tym na uwadze zaréwno
Jakt, ze sprawca to osoba mlodociana, jak i to, iz jest on uzalezniony od $srodkoéow odurzajacych.
Jednakze z drugiej strony uwadze Sadu nie mogla umkngé lista okolicznosci obciazajacych i
ich waga, a mianowicie to, ze oskarzony, choé ma dopiero 22 lata, byl uprzednio czterokrotnie
karany za przestepstwa. Byly to czyny wymierzone w rézne dobra prawnie chronione. Oskarzony
naruszal przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, dopuscil sie kradziezy, a takze zZlamania
zakazu sgdowego prowadzenia pojazdéw. Mial juz dawane szanse w postaci orzekania kar
nieizolacyjnych, jednak z nich nie skorzystal - uchylal sie od wykonywania kary ograniczenia
wolnosci doprowadzajgc do koniecznosci orzeczenia zastepczej kary pozbawienia wolnosci, jak
rowniez bedqgc w okresie proby dopuszczal sie dalszych czynéw zabronionych. Przestepstwo, za
ktore aktualnie odpowiada popelnione zostalo w sposéb zuchwaly, P. jest, iz M. F. (1) jest mlodym
czlowiekiem uzaleznionym od narkotykoéw, jednak opinia sqdowo — psychiatrycznanie pozostawia



watpliwosci, iz po pierwsze - w chwili zarzucanych mu dziatan byl poczytalny, po drugie - w pelni
zdaje on sobie sprawe ze swojego uzaleznienia, zna jego mechanizmy. Ma on bogatq wiedze na
temat swaojego nalogu, sposobu wychodzenia z niego, bowiem bywal juz w osrodkach leczenia
uzaleznien. Otrzymuje wsparcie w staraniach terapeutycznych od swojej mocno zaangazowanej w
Jjego sprawy mamy. Tylko wiec odjego woli zalezalo i zalezy, jak kieruje swoim zyciem. Tymczasem
analiza akt sprawy wskazuje, iz zdaje sie on wrecz wykorzystywaé swoj stan zdrowia w aktualnej
sytuacji procesowej chwilowo poddajqce sie terapii na oddziale szpitalnym, a potem go z wlasnej
woli opuszczajge. Wskazuje to na brak rzeczywistej woli leczenia, a ta w tego rodzaju problemach
Jjest najistotniejsza.

Reasumujqge, dotychczasowy sposéob zycia powoduje, iz nie jest juz celowe ,,premiowanie”
oskarzonego orzekaniem wobec niego kar wolnosciowych i jedynie kara izolacyjna speilni
swoje cele. Sad orzekl jg za przypisane oskarzonemu przestepstivo w rozmiarze 5 miesiecy
uznajqge, iz o dpowiada ona stopniowi spolecznej szkodliwosci czynu oraz wystepujgcym w
sprawie okolicznosciom obcigzajqcym i lagodzqgcym , uwzglednia przy tym wzgledy prewencji
indywidualnej, jak i koniecznosé ksztaltowania swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Moze
wlasnie wstrzgs, jakim jest pobyt w zakladzie karnym przyniesie rezultat w postaci zmiany
postawy zyciowej i zachowania oskarzonego.

Na marginesie dodaé nalezy, iz kazda z kar proponowanych w apelacji byltaby nie tylko razqco
tagodna, ale i jeszcze z innych powodow niecelowa. Co do kary ograniczenia wolnosci wskazaé
trzeba, iz poprzednio orzeczonej kary ograniczenia wolnosci oskarzony nie wykonal z wlasnej
winy, jakq wiec obecnie daje gwarancje jej wykonania? Natomiast splaceniu kary grzywny nie
bylby w stanie podolaé, skoro — jak wskazywano w samej apelacji — M. F. (1) nie pracuje, nie zdobyl
zawodu, ciqgzy na nim obowiqzek tozenia na maloletnie dziecko.

Nadto Saqd Okregowy, tak jak uprzednio Sad I instancji, na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec
oskarzonego w zwiqzku z przypisanym mu przestepstwem kradziezy na szkode K. S. obowiqzek
naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 2.121 zlotych odpowiadajagcej wartosci skradzionych
rzeczy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 634 kpk oraz art. 636 § 1 kpk obciqgzajgc oskarzonego
sumaq oplat od kar wymierzonych za wykroczenie - 30 zlotych oraz za przestepstwo — 120 zlotych
(na podstawie art. 21 pkt 2 oraz art. 2.1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych /Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z pozn. zm./) oraz wydatkami Skarbu
Panstwa za obie instancje w lgcznej kwocie 1.470,19 zlotych (4. wydatkami poniesionymi w
toku postepowania przed Sgdem Rejonowym powiekszonymi o ryczalt za doreczenia pism w
postepowaniu przed Sadem II instancji , tj. o kwote 20 zI ustalong na podstawie § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkoéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U. z 2003r., nr 108, poz. 1026).

Jacek Waojdyn M. J. T.



