Sygn. akt ITI Kow 758/18

Dnia 25 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy w Sieradzu III Wydzial Penitencjarny i Nadzoru Nad Wykonaniem Orzeczen Karnych w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Maslowski

Protokolant: -----------------—-

w obecnoéci Okregowego Prokuratora po rozpoznaniu skargi obroncy skazanego M. M. syna J.
na decyzje Dyrektora Zakladu Karnego z dnia 14 maja 2018 r. o odmowie wydania zgody na przetransportowanie
osadzonego M. M. syna J. do Zakladu Karnego w N., na podstawie art. 7 § 5 kkw.

Postanawia

Utrzyma¢ w mocy decyzje Dyrektora Zakladu Karnego z dnia 14 maja 2018 r. o odmowie wydania zgody na
przetransportowanie osadzonego M. M. syna J. do Zakladu Karnego w N..

UZASADNIENIE

W dniu 14.05.2018 roku dyrektor zaktadu karnego w S. odmoéwil wydania zgody na przetransportowanie osadzonego
M. M. syna J. do Zakladu Karnego w N. z powodu negatywnego stanowiska Dyrektora Zakladu Karnego w N.
uzasadnionego brakiem wolnych miejsc i mozliwo$ci zagwarantowania pracy. W ustawowym terminie skarge na te
decyzje zlozyl obronca skazanego, wskazujac w jej uzasadnieniu, ze w Zakladzie Karnym w N. znajduja sie rzeczy
osobiste osadzonego.

Sad zwazyl:

Zgodnie z art. 7 § 1 k.k.w. skutecznie wzruszy¢ taka decyzje jak ta z 14.05.2018 r. mozna jedynie w przypadku
wykazania jej niezgodnoSci z prawem. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia, bo zaskarzona decyzje wydal organ
tj. Dyrektor Zakladu Karnego, ktory zgodnie z przepisami kodeksu karnego wykonawczego miat do tego prawo.
Tutaj Sad nie bada okoliczno$ci faktycznych dotyczacych spelnienia przez sytuacje skazanego przestanek z art. 100
§ 1 k.k.w., ktore podlegaly ocenie Dyrektora Zakladu Karnego i ktére jego zdaniem wywolaly konieczno$é odmowy
przetransportowania do innego zaktadu karnego. Juz tylko na marginesie nalezy stwierdzic, ze przetransportowanie
skazanego z powodéw wymienionych w art. 100 § 1 k.k.w. nie jest obligatoryjne i wrecz niemozliwe w aktualnej sytuacji
wobec o$wiadczenia Dyrektora Zakladu Karnego w N., ze nie dysponuje wolnymi miejscami dla osadzonych, a nadto
procedura skierowania skazanego do zatrudnienia w warunkach Zakladu Karnego w S. zostala juz uruchomiona.

Wobec powyzszego skarga obroncy skazanego jest jedynie polemika z ustaleniami dyrektora zakladu karnego i z tych
wzgleddw orzeczono, jak w sentencji.

Sedzia:
Pouczenie
Postanowienie jest prawomocne i nie podlega zaskarzeniu.

ZARZADZENIE

Odpis postanowienia doreczy¢:



- skazanemu i jego obroncy

- Dyrektorowi Zakladu Karnego w S. wraz z aktami osobowymi
- Prokuratorowi

Dnia 25.06.2018 roku.

Sedzia:



