Sygn. akt ITI Kow 1254/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Sieradzu III Wydzial Penitencjarny i Nadzoru Nad Wykonaniem Orzeczen Karnych w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Chojnowska

Protokolant: -------------

w obecnoéci Okregowego Prokuratora ------------- po rozpoznaniu w sprawie M. K. syna D., na skutek skargi
skazanego na decyzje komisji penitencjarnej zaktadu karnego w S. z dnia 20.09.2018 roku o zmianie klasyfikacji na
podstawie art. 7 § 5 kkw

Postanawia

Uchyli¢ decyzje komisji penitencjarnej zakladu karnego w S. z dnia 20.09.2018 roku o zmianie
klasyfikacji skazanego M. K. syna D. z P-3/p na P-2/p i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania zaktadowi karnemu w S..

UZASADNIENIE

W systemie NOE SAD widnieja decyzje komisji penitencjarnych wydane wobec skazanego przez rézne zakltadu karne.
Po raz pierwszy grupe i podgrupe P-3/P skazany M. K. syn D. mial ustalona decyzja komisji penitencjarnej zakladu
karnego we W. w dniu 27.01.2014 roku, po czym przetransportowano go do aresztu §ledczego w P.. Administracja tej
jednostki penitencjarnej trzykrotnie potwierdzala nadang we W. grupe i podgrupe P-3/P. Nastepnie skazany zostal
przetransportowany do zakladu karnego w S. i tutaj w dniu 23.11.2015 r. utrzymano mu wskazang wyzej grupe.
Ponownie taka decyzje wydano w dniu 17.05.2016 r. Nastepnie skazany zostal przetransportowany do W., gdzie w
zakladzie (...) trzy razy komisja penitencjarna utrzymala skazanemu grupe i podgrupe P-3/P oraz dwukrotnie dyrektor
tej jednostki wystepowal o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazanego ( 10.11.2016r. i 20.04.2017r.). Skazany
ponownie trafil do zakladu karnego w S., gdzie przebywa do dzisiaj. Komisja penitencjarna tutejszego zakladu karnego
w dniu 30.10.2017 roku i 10.04.2018 roku, a takze 18.09.2018 roku utrzymata skazanemu grupe i podgrupe P-3/P,
by w dniu 20.09.2018 roku zmieni¢ ja skazanemu na P-2/P, przy czym komisja penitencjarna zakladu karnego w S. w
dniu 20.09.2018 roku ocenila w koncu postepy skazanego w resocjalizacji jako pozytywne, a wczeSniej opisala postawy
skazanego jako niepewne. Komisja z dnia 20.09.2018 roku nie wykazala zadnych okolicznoSci, ktére przemawialyby
za przyjeta klasyfikacja. Ogolniki wskazane w uzasadnieniu, sprzeczne wnioski z tym, co podano dwa dni wczeéniej
nie uzasadniaja nalezycie przyjetej zmiany. Z jednej strony Sad jest zdziwiony, ze tak bezkrytycznie, biorac pod uwage
to za co skazany odbywa kare i w jakich okolicznosciach to sie stalo, przyjeto narzucona klasyfikacje z zakladu karnego
we W. i P.. Gdyby komisja penitencjarna zakladu karnego w S. po przetransportowaniu skazanego od razu podjeta
decyzje taka, jak w dniu 20.09.2018 roku pewnie zastrzezen do niej by nie bylo. Jednakze w sytuacji, gdy skazany
funkcjonuje jako P-3/P przez ponad dwa lata nagla zmiana bez podania konkretnej przyczyny musi budzié zdziwienie
nie tylko skazanego.

Wobec powyzszego nalezalo uchyli¢ zaskarzona decyzje i sprawe skierowa¢ do ponownego rozpoznania . Po analizie
wszystkich okoliczno$ci komisja penitencjarna zakladu karnego podejmie stosowna decyzje i nalezycie ja uzasadni.

Sedzia:
Pouczenie

postanowienie jest prawomocne i nie podlega zaskarzeniu



ZARZADZENIE

1. odpis postanowienia doreczyé:

« skazanemu

+ Prokuratorowi Okregowemu w Sieradzu

+ Dyrektorowi zakladu karnego w S. do ponownego rozpoznania
22.11.2018 1.

Sedzia: SSO M. C.



