Sygn. akt IV U 912/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 czerwca 2021 roku w Sieradzu
odwolania Z. N.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w .

z 14 lutego 2017 r. Nr (...)

w sprawie Z. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.

o zwrot nienaleznie oplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne

1. Zmienia zaskarzona decyzje i zobowigzuje organ rentowy do zwrotu nienaleznie optaconych skladek przez platnika
skladek Spotke (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w kwocie 2 566,74 (dwa tysiace piecset sze$cdziesiat
sze$¢ 74/100) zlotych za okres od stycznia 2003 roku do czerwca 2015 roku, z odsetkami w wysoko$ci jak za zaleglo$ci
podatkowe.

2. Oddala odwolanie w pozostalej czesci.

3. Whioski Z. N. skierowane do organu rentowego w trakcie niniejszego postepowania z 12.08.2019 roku iz 8.03.2021
roku przekazuje Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziat w L. do rozpoznania.

4. Zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. na rzecz Z. N. 900 (dziewieéset) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, z tym ze kwota ta stanowi naleznoé¢ r.pr. R. Z. za udzielona z urzedu pomoc
prawna w zakresie uwzglednionej czesci zadania.

5. Nakazuje pobra¢ od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Sieradzu na rzecz r.pr. R. Z. wynagrodzenie w kwocie 2
952 (dwa tysigce dziewiecset pie¢dziesigt dwa) zlote z tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu od oddalonej czesci
zadania, z uwzglednieniem, ze kwota ta zawiera nalezny podatek od towar6w i ustug.

Sygn. akt IV U 912/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 14.02.2017r. (Nt (...)), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w L. odméwil Z. N. zwrotu nienaleznie
oplaconych skladek z powodu niestwierdzenia nadplaty oraz odmoéwil zwrotu odsetek od nienaleznie oplaconych
skladek.



Nie podzielajac powyzszej decyzji w/w zlozyl odwolanie, wnoszac o jej uchylenie oraz zobowigzanie ZUS do
zaplaty kwoty 51.163,98z}. z odsetkami od 6.06.2016 liczonymi jak od zaleglo$ci podatkowych od 6.06.2016r. do
dnia zaplaty wlacznie, w przypadku nie przedlozenia przez ZUS zestawienia skladek na ubezpieczenie zdrowotne,
spoleczne, chorobowe, emerytalne, rentowe, wypadkowe, FP i FGSP od 1.01.2003 — 31.12.2015 oraz okre$lenia tytulu
dokonanych potracen z kwot przypadajacych do zwrotu przez (...) Sp. z 0. 0. Odwolanie popart pelnomocnik strony
ustanowiony w sprawie z urzedu.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnosil o oddalenie odwolania.

Wyrokiem z 1.12.2017r., Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie IV U 236/17 oddalil odwolanie. W uzasadnieniu wyroku
Sad wskazal, ze zaskarzona decyzja dotyczy skladek naleznych od platnika — (...) SP. z 0.0. Zatem kwestia zwigzana
z badaniem, czy istnieja nadal skladki podlegajace zwrotowi na rzecz platnika skladek, badz tez obowiazku zwrotu
odsetek od juz zwréconych sktadek, dotyczy ewentualnego wniosku, zlozonego przez spoélke (...), nie zas przez osobe
fizyczna, chocby byla ona jednocze$nie uprawniona do reprezentowania platnika jako osoby prawnej. W tym stanie
rzeczy Z. N. jako osoba fizyczna nie jest uprawniony do dochodzenia we wlasnym imieniu jakichkolwiek skladek,
naleznych (...) Sp. z 0. 0., a tym samym nie jest legitymowany do zlozenia odwolania od decyzji wydanej w tym
przedmiocie.

Od powyzszego wyroku Z. N. zlozyt apelacje. Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z 2.04.2019r. w sprawie III AUa
356/18 uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Sieradzu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego. Jak wskazal w uzasadnieniu Sad
Apelacyjny, Sad meriti odmoéwil rozpoznania istoty sporu uznajac, ze Z. N. jako osoba fizyczna, nie ma legitymacji
do wniesienia odwolania od decyzji dotyczacej zwrotu skladek naleznych platnikowi (...) Sp. z o. 0. z/s w K..
W uzasadnieniu tego stanowiska przywolano tre§¢ art. 24 ust. 6b ustawy z 13.10.1998r. o s.u.s. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, stanowisko Sadu I instancji, nie uwzglednia jednak okoliczno$ci faktycznych sprawy, a w szczegdlnos$ci
pomija tre$¢ decyzji bedacej przedmiotem odwolania. W niniejszej sprawie organ rentowy na mocy spornej decyzji
odmoéwil Z. N. zwrotu nienaleznie oplaconych skladek z powodu niestwierdzenia nadplaty oraz odmoéwil zwrotu
odsetek od nienaleznie oplaconych skladek, poniewaz juz dwukrotnie dokonal zwrotu sktadek z konta platnika (...) Sp.
z 0.0. i saldo wykazuje stan ,,0”. A zatem, co umknelo sadowi meriti, Z. N. odwolal sie od decyzji, ktorej jest jedynym
adresatem, jako osoba fizyczna. Nadto postepowanie administracyjne zostalo zainicjowane przez Sad Okregowy w
Sieradzu, ktory postanowieniem z 1.02.2017r. w sprawie IV U 2042/16, przekazat wniosek Z. N., dzialajacego w
sprawie jako osoba fizyczna o zobowigzanie ZUS do zwrotu nadplaty w kwocie 7.306,14 1 11.624,33z}. oraz odsetek od
kwoty zwrdconej do 28.06.2016r. Jednocze$nie zaskarzona decyzja skierowana do osoby fizycznej Z. N. merytorycznie
odnosi sie do tak sprecyzowanego zadania (zwrotu nienaleznie oplaconych skladek). W sprawie wystepuje jeszcze
jeden aspekt, albowiem podlegajace zwrotowi skladki zostaly uiszczone przez spoétke (...) na ubezpieczenie spoleczne
Z. N., jako pracownika spolki, co oznacza, ze decyzja, ktorej jest adresatem, odnosi sie tez do jego osoby, jako
ubezpieczonego. W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych adresat decyzji ma legitymacje
procesowa formalna do jej zaskarzenia i bycia strong postepowania, ktérej nie musi odpowiadaé jego prawo lub
obowiazek wynikajacy z przepiséw prawa materialnego. Nalezaloby rozwazy¢, czy w takiej sytuacji procesowej platnik
nie powinien mieé statusu zainteresowanego, majac na wzgledzie, ze z niespornych dowodéw z dokumentéw wynika,
ze (...) Sp. z 0.0. od 27.02.2017r., nie posiada organu uprawnionego do jej reprezentacji, poniewaz jej jedyny czlonek
zarzadu Z. N. z ta data zostal wykreslony z funkcji prezesa zarzadu.

Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad Okregowy dopuscit dowod z opinii bieglego ds. rachunkowo$ci, ktory w
oparciu o zaskarzong decyzje z 14.02.2017r. ustalil istnienie ewentualnie nieistnienie nadplaty skladek, a w przypadku
istnienia nadplaty réwniez odsetek od nienaleznie optaconych skladek w stosunku do platnika sktadek Spolki (...) oraz
kwot wplaconych od 01.2003 — 06.2015 na wszystkie ubezpieczenia spoteczne, lacznie z FP i FGSP, na kogo potracono
kwote 4735 i za jaki okres (k. 151v/akta sprawy).

ZUS Inspektorat w W. dokonywal zwrotu skladek platnika (...) Sp. z 0. 0. Zwrotéw dokonano w kwotach: 61.871,24zt.
- zwrot 3.06.2016r. (wniosek z 13.05.2016r.), 3.604,78z}. - zwrot 27.07.2016r. (wniosek z 6.07.2016r.); r _azem



zwrot wynosi 65.476,02z1. Po dokonaniu zestawienia, w ktérym wskazano na podstawie otrzymanych od organu
rentowego deklaracji rozliczeniowych DRA naleznych wplat wg poszczegélnych tytuldow za poszczegdlne okresy od
01.2003 - 06.2015 dla podatnika (...) Sp. z o. 0. uzyskano lgczne kwoty naleznych skladek: FUS:258.106,70z1., FUZ:
58.972,67zt., FP i FGSP: 19.881,757L.; r azem 336.961,12z1.

W zwiazku z brakiem mozliwos$ci dokonania analizy na podstawie jednostkowych dowodéw dokonanych przez
platnika wplat dalsze prace przeprowadzono na podstawie zestawienia przekazanego przez ZUS. Uzyskano laczne
kwoty wplat na rzecz skladek: FUS: 235.224,55z}., FUZ: 53.013,83zL. Dodatkowo w zestawieniu ZUS wskazano wplate
Z 14.01.2005r. na kwote 3.276,20z}. (01/2004), FUZ: 56.290,03z}., FP i FGSP 17.878,12z}., razem 309.392,70zl.
Dodatkowo uzupelniono zestawienie o kwote zrealizowanych przez ZUS wplatach w ramach czynno$ci egzekucyjnych
na laczng kwote 2.427,66z1. Powyzsze doprowadzilo do ustalenia lacznej kwoty dokonanych wplat w wysoko$ci:
311.820,36z1L

W zwiazku z brakiem przekazania przez organ rentowy raportéw imiennych RCA za okresy od 01/2011 - 12/2012,
dokonano pobrania cze$ci w/w raportéw z akt sprawy. Nie bylo mozliwosci zbadania dokumentacji RCA za okresy
od 01/2011 - 06/2011. Dokonano wylaczenia deklaracji DRA za okresy, za ktore organ rentowy nie przekazat RCA
oraz w zwiazku z niescislo$ciami w dokumentacji organu rentowego. Kwota wylaczen naleznych skltadek wyniosta
4.832,14z1. Na podstawie imiennych raportow miesiecznych o naleznych skladkach i wyplaconych §wiadczeniach
ZUS RCA za okresy od 01/2003 - 06/2015, dokonano sporzadzenia zestawienia naleznych sktadek za ubezpieczonego
Z. N.. W zestawieniu dokonano pogrupowania naleznych skladek wg poszczegélnych tytuléw oraz wg platnika i
ubezpieczonego. Uzyskano laczne kwoty naleznych skladek: 1) ubezpieczenie emerytalne: ubezpieczony 22.216,56zl.,
platnik 22.216,56zt. 2) ubezpieczenie rentowe: ubezpieczony 6.255,25z1., platnik 12.736,86zk., 3) ubezpieczenie
chorobowe: ubezpieczony 5.576,97z1., ubezpieczenie wypadkowe: platnik 3.322,19z1., 5) ubezpieczenie zdrowotne:
ubezpieczony 17.830,71zlL.; razem FUS i FUZ wynosi 90.155,10zl.

Pomimo braku mozliwoéci zidentyfikowania naleznych kwot na FP i FGSP w deklaracji DRA, imiennych raportach
RCA, czy innych dokumentach rozliczeniowych, ktorych podstawa naliczenia byly wynagrodzenia Z. N., dokonano
indywidualnego obliczenia naleznych wplat z w/w tytulow. FP obliczono w wysoko$ci 2,45% podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne. Nie dokonano obliczenia naleznych skladek w miesigcach, w ktérych podstawa
wymiaru skladek ubezpieczonego byla nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace. Sktadki na FGSP obliczono w
wysokosci 0,10% podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne. Uzyskano laczne kwoty naleznych skladek:
FP 5.124,97z}., FGSP 227,63zL.; lacznie FUS, FUZ, FP i FGSP wyniést 95.507,70zL.

Nalezne skladki ZUS od platnika skladek (...) Sp. z 0. 0. wyniosly: FUS, FUZ, FPiFGSP: 336.961,12z}., nalezne sktadki
za Z. N.: 95.507,70zL, skladki podlegajgce wylgczeniu w zwigzku z brakiem dokumentacji nie przekazanej przez
organ rentowy i inne nieScisloSci w przekazanej dokumentacji: 4.832,14zL., lgcznie naleznosci wobec ZUS
wyniosly 2 36.621,28z}. Warto$¢ dokonanych wplat tacznie z wplatami egzekucyjnymi wyniosta 311.820,36zL

Laczna kwota nadplat z tytulu skladek ZUS wyniosta 75.199,08z1. ZUS Inspektorat w W. dokonywal zwrotu skladek
platnika (...) Sp. z 0. 0. Zwrotéw dokonano w kwotach: 61.871,24z}. - zwrot 3.06.2016r. (wniosek z 13.05.2016r.),
3.604,78z}. - zwrot 27.07.2016r. (wniosek z 6.07.2016 r.), razem zwrot wynosi 65.476,02z1. Ostatecznie
stwierdzono, iz istnieje nadptata skladek z tytutlu nienaleznie oplaconych skladek w stosunku do platnika Spolki z o.
0. (...) za okres od 01.2003 - 06.2015 w lacznej kwocie 9.723,06z1.

Obliczenie odsetek zgodnie z art. 24 ust. 6a ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych. W
aktach rentowych stwierdzono wezwanie do zaplaty z 13.05.2016r. (data wptywu do ZUS 13.05.2016r.) oraz wskazania
(akta rentowe oraz akta IV U 481/18), iz kolejne pismo (wniosek) o zwrot nienaleznie oplaconych skladek dotyczyt
daty 6.07.2016r. (brak wskazania daty wpltywu). Dokonano obliczen naleznych odsetek w wysokosci jak za zalegltoéci
podatkowe ( (...)) na dzien 30.06.2020r. od kwoty 9.723,06z}: od 13.05.2016r.: 3.216,00z}., 0d 6.07.2016r.: 3.101,00zL.

W trakcie analizy zebranej dokumentacji nie stwierdzono zadnych danych, ktére doprowadzilyby do udzielenia
odpowiedzi na pytanie, na kogo potracono kwote 4.735,00z1 i za jaki okres. Dodatkowo organ rentowy na zadane



pytanie udzielil odpowiedzi, iz nie dysponuje dokumentami dotyczgcymi w/w potracenia i nie moze udzieli¢ zadnych
wyjasnien

W zwiqzku ze zlozeniem przez ZUS imiennych raportéow miesiecznych RCA za okresy od 01/2011
- 12/2012, k wota wylaczen naleznych skladek wyniosla 1.103,49zl. Na podstawie otrzymanych od organu
rentowego imiennych raportéw miesiecznych o naleznych sktadkach i wyptaconych §wiadczeniach ZUS RCA za okresy
od 01/2003 - 06/2015, dokonano sporzadzenia zestawienia naleznych sktadek za ubezpieczonego Z. N.. Uzyskano
laczne kwoty naleznych skladek: 1) ubezpieczenie emerytalne: ubezpieczony: 33.399.7zl., platnik: 22.399.7zlL., 2)
ubezpieczenie rentowe: ubezpieczony 6.283,30zlL., platnik 12.821,01z}., 3) ubezpieczenie chorobowe: ubezpieczony
5.622,78z}., 4) ubezpieczenie wypadkowe: platnik 3.353,42zl., 5) ubezpieczenie zdrowotne: wubezpieczony
17.964,94z1., razem FUS i FUZ 90.843,59z1.

Pomimo braku mozliwoéci zidentyfikowania naleznych kwot na FP i FGSP w deklaracji DRA, imiennych raportach
RCA, czy innych dokumentach rozliczeniowych, ktérych podstawa naliczenia byly wynagrodzenia Z. N., dokonano
indywidualnego obliczenia naleznych wplat z w/w tytuléw. FP obliczono w wysokoSci 2,45% podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne. Nie dokonano obliczenia naleznych skladek w miesigcach, w ktorych podstawa
wymiaru skladek ubezpieczonego byla nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace. Skladki na FGSP obliczono w
wysokoSci 0,10% podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne. Uzyskano laczne kwoty naleznych skladek:
Fundusz Pracy 5.124,97zk., FGSP 229,50zt Lacznie FUS, FUZ, FP i FGSP stanowi 96.198,06zL. Laczna warto$é
naleznych skladek ZUS od platnika skladek (...) Sp. z 0. 0. po wylaczeniu skladek dotyczacych Z. N. wyniosla:
nalezne skladki FUS, FUZ, FPiFGSP: 336.961,12z1., naleine skladki za Z. N.: 96.198,06z1., sktadki podlegajace
wylgczeniu: 1.103,49zL Lacznie naleznosci wobec ZUS wyniosly 239.659,57zL.

Wartoé¢ dokonanych wplat lacznie z wplatami egzekucyjnymi wyniosta 311.820,36z1. Powyzisze obliczenie
doprowadzily do ustalenia tacznej kwoty nadplat z tytulu sktadek ZUS w wysokosci 72.160,79zL. ZUS Inspektorat
w W. dokonywat zwrotu sktadek platnika (...) Sp. z 0. 0. Zwrotow dokonano w kwotach: 61.871,24z}. zwrot 3.06.2016r.
(wniosek z 13.05.2016r.), 3.604,78zL. zwrot 27.07.2016r. (wniosek z 6.07.2016r.). Razem zwrot: wynosi
65.476,02zL Ostatecznie stwierdzono, iz istnieje nadplata skladek z tytulu nienaleznie oplaconych skladek w
stosunku do platnika Spoikizo.o. (...) za okres od 01.2003 - 06.2015 w lacznej kwocie: 6.684,77z1. Obliczenie odsetek
zgodnie z art. 24 ust. 6a ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych. W aktach rentowych
stwierdzono wezwanie do zaplaty z 13.05.2016r. (data wplywu do ZUS 13.05.2016r.) oraz wskazania (akta rentowe
oraz akta IV U 481/18), iz kolejne pismo (wniosek) o zwrot nienaleznie oplaconych skltadek dotyczyl daty 6.07.2016r.
(brak wskazania daty wplywu). Dokonano obliczen naleznych odsetek w wysokoSci jak za zaleglo$ci podatkowe (
(...) na dzien 30.09.2020r. od kwoty 6.684,77z}: od 13.05.2016r.: 2.346,00z}., od 6.07.2016r.: 2.267,00z}. Wszelkie
inne wtérne dokumenty obarczone s3 ryzykiem popeklienia bledu przez sporzadzajacego, ktorego to nie mozna
wyeliminowa¢é bez sprawdzenia z dokumentami Zré6dlowymi. Do otwartego funduszu emerytalnego przekazywane sa
(byly) odpowiednie cze$ci skladek wykazanych w deklaracjach rozliczeniowych DRA, ktore to zostaly uwzglednione w
opinii ( opinia zalgcznikami k. 891 — 907, opinia uzupetniajgca z zalgcznikami k. 985 — 997, opinia
uzupelniajgca z zalgcznikami k. 4604 - 4616/akta sprawy).

W toku niniejszego postepowania Z. N. wnosil takze o zaplate odsetek za zwloke od dnia 6.06.2016 liczonych jak od
zaleglo$ci podatkowych od kwoty 65.476,02z}. zwroconej 28.06.2016r. W pismie z 8.03.2021r., wnosil o zwrot od ZUS
kwoty potracenia w wysokosci 4735,38zL. (pismo procesowe k. 118 — 120, 4634/akta sprawy).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i w postepowaniu
przed organem rentowym, uwzgledniajac wytyczna Sadu Apelacyjnego w Lodzi. W poczet materialu dowodowego Sad
przyjal opinie z zakresu rachunkowosci, ktéremu Sad zlecil w oparciu o zaskarzona decyzje z 14.02.2017r. ustalenie
istnienia ewentualnie nieistnienia nadplaty skladek, a w przypadku istnienia nadptaty rowniez odsetek od nienaleznie
oplaconych skladek w stosunku do platnika skladek Spolki (...) oraz kwot wplaconych od 01.2003 — 06.2015 na
wszystkie ubezpieczenia spoleczne, Iacznie z FP i FGSP, na kogo potracono kwote 4735 i za jaki okres. W ocenie Sadu
laczna opinia bieglego jest fachowa i miarodajna. Podzielajac w pelni przedmiotowa opinie Sad uczynil zawarte w



niej ustalenia i wnioski za podstawe merytorycznego rozstrzygniecia. Z ostatecznej opinii bieglego wynika, ze ZUS w
dniu 3.06.2016r., dokonal zwrotu sktadek ptatnika (...) Sp. z 0.0. w kwocie 61.871,24 a w dniu 27.07.2016r., kwoty
3.0604,78z}. Ostatecznie stwierdzono, ze w stosunku do platnika Spélki (...) za okres od 01.2003 — 06.2015, istnieje
nadplata z skladek z tytulu nienaleznie oplaconych skladek wlacznej kwocie 2.566,74z}. Odsetki na dzien 30.09.2020r.
od kwoty 6.684,77zl1., od 13.05.2016r. wynosza 2.346,00zl., a od 6.07.2016r., wynosza 2.267,00zl.

Sad Okregowy zwazyl:
Odwolanie jest czeSciowo zasadne.

Zgodnie z art. 24 ust. 6d ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U.2016.963 j.t.),
nienaleznie pobrane oplacone skladki podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wplywu wniosku o zwrot. W
Swietle art. 24 ust. 6e cyt. ustawy, jezeli nienaleznie oplacone skladki nie zostana zwr6cone w terminie okreslonym
powyzej, podlegaja oprocentowaniu w wysoko$ci rownej odsetkom za zwloke pobieranym od zaleglo$ci podatkowych,
od dnia zlozenia wniosku.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze zachodza podstawy do czeSciowego uwzglednienia odwolania. Stanowisko
takie wynika z ostatecznej opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, ktéra Sad podzielil. Biegly sporzadzit opinie
na podstawie dokumentéw zrédlowych, ktorych zestawienie i analiza doprowadzily do postawienia odpowiednich
wnioskow. Wszelkie inne wtérne dokumenty obarczone sg ryzykiem popelienia bledu przez sporzadzajacego, ktérego
to nie mozna wyeliminowac bez sprawdzenia z dokumentami Zrédlowymi. Biegly nie odnidst sie do zadwiadczenia o
niezaleganiu, gdyz nie jest ono dokumentem na podstawie ktérego mozna dokona¢ odezytania jakichkolwiek danych
zwigzanych z naliczeniem i zaplata jednostkowych zobowigzan skladkowych. Z ostatecznej opinii bieglego wynika, ze
ZUS w dniu 3.06.2016r., dokonal zwrotu skladek platnika (...) Sp. z 0.0. w kwocie 61.871,24 a w dniu 27.07.2016r.,
kwoty 3.0604,78z}. Ostatecznie stwierdzono, ze w stosunku do platnika Spoiki (...) za okres od 01.2003 — 06.2015,
istnieje nadplata z skladek z tytulu nienaleznie oplaconych skladek w lacznej kwocie 2.566,74z1. Odsetki na dzien
30.09.2020r. od kwoty 6.684,77z1., od 13.05.2016r. wynosza 2.346,00zl., a od 6.07.2016r., wynosza 2.267,00zl.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 §2 k.p.c., zmienil zaskarzona decyzje i zobowigzal
organ rentowy do zwrotu nienaleznie oplaconych skladek przez platnika skladek Spoélke (...) Sp. z 0.0. w kwocie
2.566,74zL. za okres od stycznia 2003 do czerwca 2015, z odsetkami w wysoko$ci jak za zalegloSci podatkowe, oddalajac

odwolanie w pozostalej czesci na podstawie art. 4774 §1 k.p.c.

Na podstawie art. 477'° §2 k.p.c., przekazano ZUS do rozpoznania wnioski Z. N. skierowane do organu rentowego w
trakcie niniejszego postepowania z 12.08.2019r. i z 8.03.2021r.

Orzeczenie dotyczqce kosztéow pomocy prawnej udzielonej z urzedu od oddalonej czesci zqdania,
Sad opart na § 8 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3.10.2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2019.68 t.j.).

O kosztach zastepstwva procesowego w zakresie uwzglednionej czesci zgdania orzeczono na
podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 3 rozporzaqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoséci radcéow prawnych (Dz. U.2018.265 ze zm.).



