Sygn. akt IV U 570/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2022 roku
Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Dorota Zaleska
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 listopada 2022 roku w Sieradzu
odwolania K. S. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych 1T Oddzial w E..:
« z13 marca 2020r. Nr (...)
« z13 marca 2020r. Nr (...)
w sprawie K. S. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.
o skladki na FP i FGSP

zmienia zaskarzone decyzje i ustala, ze platnik skladek (...) nie jest zobowiazany do skladek na Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.

Sygn. akt IV U 570/20

UZASADNIENIE

Decyzjq z 13.03.2020r. (Nr (...)), na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020r. poz. 266 ze zm.) w zw. z art. 104 ust. 1 pkt 1 lit.
c ustawy z 20 kwietnia 2004r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2019r.
poz. 1482 ze zm.), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. stwierdzil, ze dla platnik skladek
(...) kwota naleznych skltadek na Fundusz Pracy wynosi: 01.2016 - 398,59z1., 02.2016 - 535,40zl
03.2016 - 443,06z1., 04.2016 - 439,2271., 05.2016 - 411,71zL, 06.2016 - 262,217L., 07.2016 - 253,76zL.,
08.2016 - 338,92z1., 09.2016 - 346,407z1.,10.2016 - 378,8771L., 11.2016 - 479,02z1., 12.2016 - 345,651

Decyzjq z 13.03.2020r. (Nr (...)), na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020r. poz. 266 ze. zm.) w zwiqzku z art. 29 ust. 1 ustawy
z 13 lipca 2006r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci pracodawcy (Dz. U.
z 2020r. poz. 7 ze zm.) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. stwierdzil, ze dla platnika
skladek (...) kwota naleznych sktadek na Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
wynosi: 01.2016 - 15,52zL, 02.2016 - 20,08zl., 03.2016 - 16,85z1., 04.2016 - 17,187L., 05.2016 - 16,1371.,
06.2016 - 10,60z1., 07.2016 - 12,7371., 08.2016 — 13,52, 09.2016 - 14,62z1., 10.2016 - 15,57zL., 11.2016
-17,37z1., 12.2016 - 12,60zL



Nie podzielajgc powyzszych decyzji platnik ztozyl odwolania, wnoszqc o uchylenie decyzji, albo
zmiane i orzeczenie co do istoty sprawy. W ocenie odwolujgcego, wydane decyzje sq nastepstivem
mylnego potraktowania przez ZUS umoéw o thumaczenie jako umoéw o swiadczenie ustug, zamiast
umow o dzielo.

W odpowiedziach na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolan.
Postanowieniem z 8.06.2020r. polgczono sprawy do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia.
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Decyzjami z 13.03.2020r., skierowanymi do platnika skladek: (...) oraz ubezpieczonych: T. D., P. D., K. F., . K., K.
S. (2), Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L., na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, 3, art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12
ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1lit a i c ustawy z 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz. U. z 2020r., poz. 266 ze zm.) stwierdzil, ze w/w osoby podlegaja obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu w okresach wskazanych w decyzjach, jako osoby wykonujace umowe o §wiadczenie ustug
u platnika skladek (...). Jednocze$nie na podstawie art. 18 ust. 3, art. 20 ust. 1 cyt. ustawy, art. 81 ust. 1, ust. 6 ustawy
z 27.08.2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2019r., poz.
1373 ze zm.), ZUS ustalil dla ubezpieczonych podstawy wymiaru skladek na obowiazkowe ubezpieczenia emerytalne,
rentowe, wypadkowe i zdrowotne. Od powyzszej decyzji platnik skladek zlozyt odwolanie. Wyrokiem z 9.03.2021. w
sprawie IV U 569/20, Sad Okregowy w Sieradzu zmienil zaskarzone decyzje i ustalil, ze T. D., P. D.,, K. F., I. K,, K.
S. (2), jako osoby wykonujgce umowy o dzielo u platnika skladek (...) w okresach wymienionych w zaskarzonych
decyzjach, nie podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i orzekl o kosztach
zastepstwa procesowego. Sad Apelacyjny w Lodzi prawomocnym wyrokiem z 21.12.2021r. w sprawie III AUa 531/21
oddalil apelacje ZUS i orzekl o kosztach zastepstwa procesowego (akta IV U 569/20).

Decyzja z 13.03.2020r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L., na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, 3, art. 6
ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1 lit a i ¢ ustawy z 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020r., poz. 266 ze zm.) stwierdzil, ze M. S. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016, 2.03.2016
— 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 30.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 — 29.07.2016,
1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, jako osoba
wykonujaca umowe o Swiadczenie ustug u platnika sktadek (...). Jednocze$nie na podstawie art. 18 ust. 3, art. 20
ust. 1 cyt. ustawy, art. 81 ust. 1, ust. 6 ustawy z 27.08.2004r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1373 ze zm.), ZUS ustalil M. S. podstawe wymiaru skladek na obowigzkowe
ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne.

Od powyzszej decyzji platnik zlozyl odwolanie.

Wyrokiem z2.02.2021r. Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie IV U 707/20 zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze M. S.,
jako osoba wykonujaca umowy o dzielo u platnika skladek (...) od: 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016,
2.03.2016 — 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 30.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 —
290.07.2016, 1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, nie
podlega w wymienionych okresach obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i orzekl
o kosztach zastepstwa procesowego. Sad Apelacyjny w Lodzi prawomocnym wyrokiem z 15.06.2021r. w sprawie III
AUa 305/21 oddalil apelacje organu rentowego i orzekl o kosztach zastepstwa procesowego (akta IV U 707/20).

Kolejna decyzja z 13.03.2020r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddziat w L., na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, 3,
art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1 lit a i c ustawy z 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020r., poz. 266 ze zm.) stwierdzil, ze A. K. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016, 2.03.2016



— 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 31.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 — 29.07.2016,
1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, 1.12.2016 —
30.12.2016 jako osoba wykonujaca umowe o §wiadczenie ustug u platnika skladek (...). Jednocze$nie na podstawie
art. 18 ust. 3, art. 20 ust. 1 cyt. ustawy, art. 81 ust. 1, ust. 6 ustawy z 27.08.2004r. o §wiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1373 ze zm.). ZUS ustalil A. K. podstawe wymiaru skladek
na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne. Wyrokiem z 21.04.2021r. w sprawie
IV U 159/21, Sad Okregowy w Sieradzu zmienil zaskarzona decyzje i ustalil, ze A. K., jako osoba wykonujaca umowy o
dzielo u platnika skladek (...) od: 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016, 2.03.2016 — 31.03.2016, 2.04.2016
— 30.04.2016, 2.05.2016 — 31.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 — 29.07.2016, 1.08.2016 — 31.08.2016,
8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, 1.12.2016 — 30.12.2016, nie podlega w
wymienionych okresach obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i orzekl! o kosztach
zastepstwa procesowego. Sad Apelacyjny w Lodzi prawomocnym wyrokiem z 7.06.2022r. w sprawie III AUa 632/21
oddalil apelacje ZUS i orzekl o kosztach (akta IV U 159/21).

Powyziszy stan faktyczny Saqd ustalil na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w tym prawomocnych wyrokow, ktore zapadly w sprawach: IV U 569/20, IV U 707/20,
IVU159/21,

Sad Okregowy zwazyl:
Odwolania zastugujg na wwzglednienie.

W niniejszej sprawie przedmiotem sporu byla ocena, czy platnik skladek (...) jest zobowiqgzany
do sktadek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczein Pracowniczych.
Bezspornym jest, ze platnik skladek nie naliczyl skladek na Fundusz Pracy oraz Fundusz
Gwarantowanych Swiadczern pracowniczych od podstaw wymiaru skladek stanowiacych
wynagrodzenie ubezpieczonych, z ktéorymi zawieral umowy nazwane umowami o dzielo. W ocenie
ZUS, czynnosci wykonywane w ramach zawartych umoéw o dzielo spelniajq warunki umowy o
Swiadczenie ustug i stanowiq podstawe do objecia obowiqgzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi,
powodujgc obowiqzek rozliczenia skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych.

Wbrew jednak stanowisku ZUS, platnik skladek (...) nie jest zobowiqzany do skladek na Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczern Pracowniczych. W niniejszej sprawie kluczowe
dla niniejszego rozstrzygniecia sq wyniki prawomocnie zakonczonych spraw o podleganie
ubezpieczeniom spolecznym, ktore toczyly sie przez tutejszym Sadem (IV U 569/20, IV U 707/20,
IV U 159/21). W sprawach tych prawomocnie przesadzono, ze zawierane przez platnika sktadek
umowy byly umowami o dzielo, a nie umowami o swiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie
przepisy o zleceniu, rodzqcych obowiqzek zaplacenia skladek objetych tresciq skarzonych decyzji,
na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 13.07.2006r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyplacalnosci pracodawcy (Dz. U. z 2020r., poz. 7) oraz art. 104 ust. 1 pkt 1 lit. c ustawy z
20.04.2004r. 0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2019r., poz. 1482).

Majgc na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'%§2 kpc, Sad zmienil zaskarione decyzje i
ustalil, ze platnik skladek (...) nie jest zobowiqgzany do skladek na Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.



