Sygn. akt IV U 707/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 stycznia 2021 roku w Sieradzu
odwolania K. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w .

z dnia 13.03.2020 . Nr (...)

w sprawie K. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.

z udzialem zainteresowanej M. S.

o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

1. zmienia zaskarzonq decyzje i ustala, ze M. S., jako osoba wykonujgca umowy o dzieto u platnika
skladek (...) od 2.01.2016 roku do 31.01.2016 roku, od 02.02.2016 roku do 29.02.2016 roku, od
02.03.2016 roku do 31.03.2016 roku, od 02.04.2016 roku do 30.04.2016 roku, od 02.05.2016 roku do
30.05.2016 roku, od 01.06.2016 roku do 30.06.2016 roku, od 01.07.2016 roku do 29.07.2016 roku,
od 01.08.2016 roku do 31.08.2016 roku, od 08.09.2016 roku do 30.09.2016 roku, od 03.10.2016 roku
do 31.10.2016 roku, od 02.11.2016 roku do 30.11.2016 roku, nie podlega w wymienionych okresach
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu.

2. Zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w E. na rzecz K. S. 180 (sto
osiemdziesiqt) ztotych tytudem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IV U 707/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 13.03.2020r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w L., na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1, 3, art. 6
ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1 lit a i ¢ ustawy z 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020r., poz. 266 ze zm.) stwierdzil, ze M. S. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016, 2.03.2016
— 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 30.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 — 209.07.2016,
1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, jako osoba
wykonujaca umowe o Swiadczenie ustlug u platnika sktadek (...). Jednocze$nie na podstawie art. 18 ust. 3, art. 20
ust. 1 cyt. ustawy, art. 81 ust. 1, ust. 6 ustawy z 27.08.2004r. o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze



srodkow publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1373 ze zm.), ZUS ustalil M. S. podstawe wymiaru skladek na obowigzkowe
ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, platnik sktadek wnosil o uchylenie decyzji lub zmiane i rozstrzygniecie co do
istoty sprawy. Argumentowal m.in., ze integralng cze$¢ umowy stanowil kazdorazowo zalacznik, obejmujacy liste
film6éw lub programéw przyjetych do tlumaczenia i zredagowania (opracowania) przez tlumacza na dany okres,
poprzez wskazanie tytulu filmu lub programu, numeru odcinka w przypadku seriali, liczby minut, co stanowito
podstawe rozliczenia i pozwalalo precyzyjnie okresli¢, jakie wynagrodzenie przystuguje za dang czynno$¢ wykonywang
w ramach umowy o dzielo. Umowa o dzielo obejmowala zatem czynno$ci zwigzane z wytworzeniem jednorazowego,
unikatowego i konkretnego rezultatu, ktérym byla lista dialogowa do konkretnego filmu lub programu. Odwolanie
popart pelnomocnik strony ustanowiony w sprawie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania. Podnoszono, ze wykonywanie
powtarzalnych czynnoSci w ramach umoéw, przybralo charakter stalej wspolpracy, w ramach ktorej zlecane byly
systematycznie kolejne zadania polegajace na wykonaniu czynnosci zwigzanych z biezaca dzialalnosScia firmy platnika
za wyplacanym cyklicznie (miesiecznie) wynagrodzeniem. W ocenie ZUS, umowy zawierane przez platnika spelniaja
przestanki uméw o $wiadczenie ustug, do ktérych zgodnie z art. 750 k.c. stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.
Zainteresowana przylaczyla sie do odwolania.

Sad Okregowy ustalil:

Platnik sktadek - (...) prowadzi dzialalno$é gospodarcza zwigzang z produkcja filmbéw, nagran wideo i programéw
telewizyjnych, zwigzang z tlumaczeniami, nauka jezykéw obcych oraz artystyczng i literacka dzialalno$cia tworczg.
Platnik zawieral z osobami fizycznymi umowy o dzielo, ktorych przedmiotem bylo ,tlumaczenie i redakcja filmow wg
zalacznika”, ,thumaczenie i opracowanie filméw wg zalgcznika”, ,voice-over filméw wg zalacznika”, ,wgranie glosu
lektora metoda voice-over do filmoéw wg zalacznika”, ,opracowanie 24 (...)". Opracowywane teksty dotycza réznych
dziedzin. Dzialalno$¢ platnika w dziedzinie produkcji audiowizualnej dotyczy dwdch obszaréw: 1. thumaczenie,
redakcja i lokalizacja (tj. adaptacja przetlumaczonego materialu tak, aby przystosowaé go do potrzeb kontekstu
kulturowego, lingwistycznego, prawnego, itd. kraju, w ktérym audycja bedzie emitowana listy dialogowej do audycji
telewizyjnej (np. filmu fabularnego, dokumentalnego) dla lektora, 2. autorska interpretacja skryptu (lity dialogowej)
przez lektora — wgranie glosu. Kazdorazowo kazda z powyzszych czynno$ci wykonywana jest osobiscie, sygnowana
imieniem i nazwiskiem w tzw. stopce redakcyjnej (wgrywanej przez lektora lub wyswietlanej w postaci napiséw,
a zawierajacej informacje o tym, kto wykonal ttumaczenie oraz kto czytal dang audycje). W przypadku wgrania
glosu aktora do filmu lub gry komputerowej powstaje plik z rozszerzeniem.wav, ktéry zawiera wgranie glosu
aktora pod konkretng postaé. Glos zawiera interpretacje aktorska danej postaci i jest przypisany tylko do jej listy
dialogowej. W przypadku tlumaczenia i redakcji filméw wg zalacznika powstaje plik z rozszerzeniem.doc, ktory
zawiera przettumaczony tekst dla potrzeb wykonania napiséw do filmu lub programu. W przypadku thumaczenia
i redagowania krotkich streszczen filmu lub programu do celéw promocyjnych i informacyjnych dla dystrybutora
powstaje plik z rozszerzeniem.doc, ktéry zawiera przettumaczony krotki tekst zawierajacy opis filmu lub programu.
W przypadku wgrania glosu lektora w technologii voice — over — powstaje plik z rozszerzeniem.wav, ktory zawiera
nagranie glosu polskiego lektora na oryginale filmu, czy taSmie filmowej w innym jezyku. Wgranie napisoéw i grafik
— opracowywanie plastyczne napisow i grafik do filméw lub programoéw, zawierajace autorskie okreslenie, kiedy,
gdzie na jak dlugo, w jakiej kolejno$ci, w jakich kolorach ukaze sie tekst lub grafika w filmie lub programie, tj.
graficzna koncepcja napisow do filmu lub programu w postaci pliku z rozszerzeniem.jpg lub bmp. Tlumaczenie
strony internetowej polega na przetlumaczeniu na jezyk polski obcojezycznej strony internetowej, aby byla rowniez
bardziej dostepna dla polskiego czytelnika. Nagrania pokazéw planetaryjnych lub podlozenie glosu do M. polegaja na
podkladaniu glosu do filméw wyswietlanych w (...). Na wysoko$¢ wynagrodzenia wplyw miala trudno$¢ filmu, tj. np.
czy jest dokumentalny, czy fabularny, czy sa to napisy, czy lektor, czy film muzyczny. Zalacznik i film, ktory jest w
zalaczniku i tytul, ktory jest w zalaczniku i odcinek, ktory jest w zalaczniku, przesadza o tym jaka jest stawka konicowa
wynagrodzenia.



Thumacz przysiegly nie przettumaczylby tak dobrze testu, jak ttumacz audiowizualny. Ttumacz audiowizualny jest
Jrezyserem jezyka polskiego”, musi czu¢ film, wiedzie¢ kim sg bohaterowie. Platnik orientacyjnie wspoélpracuje z
40 osobami. Czasami platnik wspolpracuje z osobami, ktére posiadajg kilka umiejetnosci, co powoduje, ze umowa
zawarta z taka osoba obejmuje rozny zakres i niejednokrotnie laczy thumaczenie teksty, jego redagowanie oraz
podkladanie glosu metoda voice — over. Z 200 0séb z terenu miejsca zamieszkania, do thtumaczen wybierane s3 te,
ktdre spelniaja najlepiej warunki. Przy wykonywaniu ttumaczenn wazna jest dbalo$é o przeklad jednostek oraz aby
tekst i film byl zrozumialy dla odbiorcy. J. P. jest zatrudniona u platnika i zajmuje sie koordynowaniem procesow
tlumaczeniowych, jest pelnoetatowym pracownikiem. Klienci zamawiajacy opracowanie wersji jezykowej, przesylaja
materialy, liste dialogowa i in. Przykladowo K. C. czyta tekst opracowany przez ttumacza platnika. W 2016r. rézne
kanaly zamawialy opracowanie polskiej wersji jezykowej. Jezeli jest krotki termin opracowania, wowczas J. P.
kieruje zapytania do os6b wykonujacych thumaczenia i wybiera konkretne osoby ze wskazaniem na ich kompetencje,
znajomo$¢ jezyka, wywazenie jezyka. Inaczej jest traktowany serial brazylijski, a inaczej program naukowy. Zawsze
jest podana wysoko$¢ stawki za program. W 2016 roku byly opracowywane np. program z serii "(...)" i filmy
fabularne. Zdarzaja sie wady w tlumaczeniach, np. pominiety fragment ttumaczenia, brak odpowiednich znakéw,
brak przeliczenia jednostek, bledy ortograficzne, jezykowe, interpunkcyjne i tekst nie zostal dostosowany do polskiego
odbiorcy. Jezeli wady byly mniej powazne, to podlegaly skorygowaniu, a jezeli wady byly powazne, wtedy stawka
wynagrodzenia byla zmniejszana.

M. S. jest bardzo dobrym tlumaczem, czuje jezyk filmowy, jest zawodowcem. M. S. dobrze radzila sobie z programami
przyrodniczymi. W 2016r., platnik skladek zawieral z M. S. umowy o dzielo: w przedmiocie: ,thumaczenie i
opracowanie filmoéw wg zalacznika” wykonywane w okresie 2.01.2016 - 31.01.2016, 2.02.2016 - 29.02.2016, 2.03.2016
- 31.03.2016, 2.04.2016 - 30.04.2016, 2.05.2016 - 30.05.2016, 1.06.2016 - 30.06.2016, 1.07.2016 - 29.07.2016,
1.08.2016 - 31.08.2016, 8.09.2016 - 30.09.2016, 3.10.2016 - 31.10.2016, 2.11.2016 - 30.11.2016. M. S. przygotowywala
polska wersje thumaczenia i przesylala J. P. plik z ttumaczeniem. Po sprawdzeniu pliku, J. P., zanosita plik do studia, po
czym odbywalo sie nagrywanie. Zwykle w dniach roboczych zainteresowana tego samego dnia lub nastepnego, starata
sie odpowiada¢ na zapytanie J. P. w sprawie wykonania thumaczenia. Po wykonaniu zadania odbywalo sie rozliczenie.
Wynagrodzenie bylo wyplacane na konto tlumacza, albo w biurze platnika. Z niektérymi wykonawcami wystepuja
wielomiesieczne przerw w relacjach umownych (dowaéd: zeznania swiadka J. P., zeznania wnioskodawcy
— na nagraniu CD — 00:08:54 — 00:26:30, 00:38:20 k.144, kopie dokumentéow z akt kontroli
ZUS: wyjasnienie platnika, protokot kontroli, k. 34, 36 — 48, umowy o dzielo, z potwierdzeniem
wykonania pracy wyszczegoélnionej w umowie z rachunkami, zestawienie rachunkéw do umow za
rok 2016 k. 53 — 59, zastrzezenia platnika do protokolu kontroli k. 60 - 62/akta sprawy).

Powyzszystan faktyczny, Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i w
postepowaniu przed organem rentowym. Okolicznoéci dotyczace zawieranych z zainteresowana M. S. uméw w 2016r.,
Sad ustalil na podstawie zeznan odwolujacego. OkolicznosSci dotyczace kontaktow skarzacego z ttumaczami, réznic w
wykonywaniu thumaczen przez J. P., a uczestniczka postepowania — M. S., Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadka J.
P.. Zdaniem Sadu zeznania odwolujacego oraz $wiadka J. P. sa wiarygodne, logiczne. Nie byly kwestionowane przez
strony postepowania.

Zdaniem Sgdu material dowodowy daje podstawy do uznania, ze stosunek prawny laczacy platnika z zainteresowana
wykazywal cechy uméw o dzielo. Wbrew twierdzeniom organu rentowego, nie spos6b czynnosci wykonywanych przez
tlumaczy dla platnika traktowaé jako czynnoéci rutynowych. Ze wzgledu na specyfike branzy w ktorej platnik prowadzi
dzialalno$¢ - produkecja audiowizualna, kazdorazowo powstaje utwdr w rozumieniu ustawy z 4.02.1994r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, stanowigcy indywidualny rezultat materialny, tj.: thumaczenia, redakcja i lokalizacja
(fj. adaptacja przetlumaczonego materialu tak, aby przystosowa¢ go do potrzeb kraju, w ktéorym audycja bedzie
emitowana, listy dialogowej do audycji telewizyjnej (np. filmu fabularnego, dokumentalnego) w postaci napisow lub
skryptu dla lektora, czy autorskiej interpretacji skryptu (listy dialogowej) przez lektora — wgranie glosu. Ze wzgledu
na specyfike branzy w przypadku kazdego utworu objetego umowa bezwzglednie zachowany jest wymog powstania
jednorazowego rezultatu i zachowany jest indywidualny charakter dziela. O ile relacje podmiotow wykazuja ceche



staloSci, to kazda z uméw dotyczy opracowania (thumaczenia lub wgrania glosu) kilku — kilkunastu samodzielnych,
unikatowych audycji telewizyjnych, stanowigcych indywidualne rezultaty materialne i opiewa na inne wynagrodzenie.

Z uwagi na przyznanie okolicznoéci i fakty, na ktére ma zeznawac T. W., tj. przebiegu kontroli u platnika skladek, sad
pominal dowdd z przestuchania T. W. na te okolicznos$ci. Z uwagi na wyjasnienie okoliczno$ci sprawy, Sad pominat
dowdd z przestuchania zainteresowanej M. S..

Sad Okregowy zwazyl:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 6 ust.1 pkt 4 oraz art.12 ust.1 ustawy z dnia 13.10. 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych — Dz.U.
Nr 137, poz.887 ze zm. obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja m.in. osoby wykonujace
prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ushug, do ktbrej zgodnie
z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwane dalej "zleceniobiorcami". W mysl art. 9 ust. 4 a
cyt. ustawy, takim ubezpieczeniom podlegaja rowniez obowigzkowo osoby majace ustalone prawo do emerytury lub
renty. Analogicznie sytuacja odnosi sie do ubezpieczenia zdrowotnego (art.66 ust.1 pkt 1e ustawy z 27.08.2004r. o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych, Dz. U. z 2008r. Nr 164,poz.1027 ze zm.).
Ustawodawca nie naklada natomiast takiego obowiazku na osoby wykonujace prace na podstawie umowy o dzielo.
Stad, zasadnicze znaczenie w sprawie miala ocena, czy w ustalonym stanie faktycznym zawarte umowy spehiajg
ustawowe przesltanki umowy o dzielo czy, jak wywodzil organ rentowy, byly umowami o §$wiadczenie ushug.

W ocenie Sadu objecie zainteresowanej obowiazkowymi ubezpieczeniami w okresie od 2.01.2016 — 31.01.2016,
2.02.2016 — 29.02.2016, 2.03.2016 — 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 30.05.2016, 1.06.2016 —
30.06.2016, 1.07.2016 — 29.07.2016, 1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016,
2.11.2016 — 30.11.2016, jako osoby wykonujacej umowe o §wiadczenie ustug u platnika sktadek (...) byto bledne.

Zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowigzuje sie do wykonania oznaczonego
dziela, a zamawiajacy zobowiazuje sie ze swej strony do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem $wiadczenia
przyjmujacego zamowienie jest wiec wykonanie dziela, ktére moze polegac na jego stworzeniu lub przetworzeniu do
takiej postaci, w jakiej poprzednio nie istnialo. Dzielo moze mieé¢ przy tym posta¢ materialng lub niematerialng. W
uregulowaniu kodeksowym brak jest jednak blizszego okreélenia glownego przedmiotu §wiadczenia przyjmujacego
zamoOwienie. W doktrynie i orzecznictwie ,dzielo” okredlane jest jako rezultat pracy fizycznej lub umyslowe;j,
materialny lub uciele$niony materialnie, majacy cechy pozwalajacy uznac go za przedmiot §wiadczenia przyjmujacego
zamoOwienie (por. wyrok SN z 18.06.2003r., II CKN 269/01).

Wykonanie dziela najczesciej przybiera wiec postaé wytworzenia rzeczy lub dokonania zmian w rzeczy juz istniejacej,
czyli jej naprawienie, przerobienie lub uzupeklienie. Poza rezultatem materialnym, dzieto moze jednak powstaé takze
w postaci niematerialnej, ktéra moze, lecz nie musi by¢ ucieleSniona w jakimkolwiek przedmiocie materialnym,
byle zostaly utrwalone w postaci poddajacej sie oceni¢ ze wzgledu na istnienie wad lub gdy mozna uchwyci¢ istote
osiggnietego rezultatu (por. wyrok SN z 3.11.1999r., IV CKN 152/00). Mozna tez spotka¢ poglad, ze cecha dzieta
jest to, ze z chwila ukonczenia nabywa autonomiczng warto$é w obrocie (por. wyrok SA w Rzeszowie z 10.10.2012r.,
IIT AUa 698/12). W umowie o dzielo istotne osiggniecie zindywidualizowanego rezultatu okre$lonych prac.
Przedmiotem umowy o dzielo jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego
przez zamawiajacego w momencie zawierania umowy (vide wyrok SN z 8.11.2013r., II UK 157/13).

Z kolei art. 750 k.c. stanowi, ze do umowy o $§wiadczenie uslug stosuje sie odpowiednie przepisy o zleceniu (art.
73481 k.c.). Jak wskazuje sie w judykaturze, umowa o Swiadczenie uslug polega na zobowigzaniu dluznika do
podjecia wymaganych czynno$ci przy zachowaniu wigzacego go stopnia staranno$ci. Celem umowy o $§wiadczenie
ushug jest wykonywanie okre$lonych czynnoéci, ktére nie musza zmierza¢ do osiagniecia konkretnego rezultatu.
Tre$é zobowiazania dluznika pozostaje bowiem w Scislej zaleznosci od natury stosunku prawnego. W zobowigzaniach
starannego dzialania podjecie przez dluznika wymaganych czynnoéci przy zachowaniu wigzacego go stopnia



staranno$ci oznacza, ze dluznik wykonal zobowigzanie, pomimo iz nie osiagnieto okre$lonego celu umowy (por. wyrok
SA w Katowicach z 21.11.2019r., III AUa 2290/18).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze kwalifikacja prawna uméw cywilnoprawnych, ktérych przedmiotem jest Swiadczenie
pracy, czyli umowy o dzielo (art. 627 k.c.) oraz umowy o $§wiadczenie ushug (art. 750 k.c.) jest trudna. Umowa o
dzielo r6zni sie od umowy o §wiadczenie ustug badZ umowy zlecenia brakiem stosunku zaleznosci miedzy stronami
i konieczno$cig osiagniecia oznaczonego, a zatem zindywidualizowanego i konkretnego rezultatu ludzkiej pracy w
szerokim tego stowa znaczeniu, gdy w drugim rodzaju umoéw decydujacy nie jest rezultat, lecz wykonanie pracy jako
takiej. Zaklada sie przy tym, Ze rezultat, o ktory umawiaja sie strony, musi byé z gory okreSony, mie¢ samoistny
byt oraz by¢ obiektywnie osiagalny i pewny. Nie ma przy tym watpliwosci, ze uzyty w tredci art. 627 k.c. termin:
»oznaczenie” odnosi sie do nastepujacego pierwotnie w trakcie ukladania postanowiefi umownych — ,oznaczenia”
indywidualnego efektu, natomiast w przypadku umowy ,0 $wiadczenie ustug” (art. 750 w zw. z art. 734 k.c.) —
uzycie zwrotu ,$wiadczenie uslug”, opisuje — poprzez samo uzycie liczby mnogiej — kategorie powtarzajacych sie
dzialan (zobowigzanie ciagle). Trzeba tez mie¢ na wzgledzie, ze stosunek prawny wynikajacy z umowy o dzielo nie
ma charakteru zobowiazania trwalego (ciaglego). Stanowi zobowiazanie do Swiadczenia jednorazowego i to po obu
stronach tego stosunku zobowigzaniowego.

W doktrynie i orzecznictwie wyrazany jest poglad, ze nie mozna uzna¢ za dzielo czego$, co nie odroznia sie w
zaden sposob od innych wystepujacych na danym rynku rezultatébw pracy — materialnych badZ niematerialnych,
gdyz wowczas zatracilby sie indywidualny charakter dziela. Dzielo nie musi wprawdzie byé¢ czyms$ nowatorskim
i nie wystepujacym jeszcze na rynku, jednak powinno posiadaé charakterystyczne, wynikajace z umowy cechy,
umozliwiajace zbadanie, czy dzialo zostalo wykonane prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami
badz upodobaniami zamawiajacego. Zatem przedmiotem umowy o dzielo jest doprowadzenie do weryfikowalnego
i jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego przez zamawiajacego w momencie zawierania umowy. Dzielo jest
wytworem, ktdry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w niej z goéry przewidziany i okreslony w
sposob wskazujacy na jego indywidualne cechy (por. wyrok SN z 14.11.2013r., UK 115/13).

Organ rentowy wywodzil, ze stosunek prawny laczacy platnika skladek z wykonawcami uméw, nie posiadal cech
charakterystycznych odpowiadajacych umowie o dzielo. Zdaniem ZUS, w przypadku uméw na wgranie glosu metoda
voice-over do filmow, czy tez wgrania napiséw i grafik pomimo, ze efektem umoéw byly okres$lone rezultaty materialne,
to z uwagi na powtarzalno$¢, regularnosc i tozsamo$c¢ przedmiotu umoéw, dzialania stron wskazuja bardziej na zamiar
stalej wspolpracy i wykonywania dzialan, ktore mieszcza sie w przedmiocie dzialalnos$ci gospodarczej platnika skladek.
Tym samym kwalifikuja sie jako umowy o §wiadczenie ustug.

W ocenie Sadu, wbrew twierdzeniom ZUS, zawierane przez platnika umowy nie moga by¢ zakwalifikowane jako
umowy o Swiadczenie ustug, a umowy o dzielo. Ze wzgledu na charakter branzy, w ktorej platnik prowadzi dzialalnoéc
- produkcja audiowizualna, kazdorazowo powstaje utwér w rozumieniu ustawy z 4.02.1994r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, stanowigcy indywidualny rezultat materialny. Niezaprzeczalnie, dla zamawiajacego znaczenie
miatl rezultat, czyli wladciwe wykonanie tlumaczenia. W sprawie, kazdorazowy rezultat wynikajacy ze specyfiki
konkretnego zamowienia, okre$§lonego indywidualnie i niepowtarzalnie w zalaczniku do standardowej umowy o
dzielo. Thumaczenia musialy by¢ profesjonalne, wymagaly wiedzy specjalistycznej. Zroéznicowanie wynagrodzenia w
kazdej umowie wyraznie wskazuje na r6zny charakter tworzonych dziel. Wysokos¢ wynagrodzenia uzalezniona byla
od stopnia skomplikowania, dlugo$ci thumaczenia w ramach konkretnej umowy. Nie spos6b ttumaczenia traktowac
jako czynnoéci rutynowej, bo kazde ttumaczenie jest inne, zalezne od osobowos$ci thumacza, jego do$wiadczenia
itd. Gdyby bylo inaczej, wszystkie tlumaczenia wygladalyby tak samo. Reasumujac, powyzsze okoliczno$ci Swiadcza
o tym, ze w niniejszej sprawie umowy zawierane pomiedzy platnikiem a zainteresowana byly umowami o dzielo.
Fakt, ze kwestionowane umowy o dzielo zawierano z niewielkimi przerwami czasowi nie zmienia ogladu rzeczy na
charakter prawny tychze uméw. Przytaczana argumentacja ZUS — u i positkowanie sie judykatem Sadu Najwyzszego,
w ustalonym stanie faktycznym nie zmienia zapatrywania sadu orzekajacego.



Z tych wzgledéw, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4§2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze M. S., jako
osoba wykonujaca umowy o dzielo u platnika skladek (...) od: 2.01.2016 — 31.01.2016, 2.02.2016 — 29.02.2016,
2.03.2016 — 31.03.2016, 2.04.2016 — 30.04.2016, 2.05.2016 — 30.05.2016, 1.06.2016 — 30.06.2016, 1.07.2016 —
29.07.2016, 1.08.2016 — 31.08.2016, 8.09.2016 — 30.09.2016, 3.10.2016 — 31.10.2016, 2.11.2016 — 30.11.2016, nie
podlega w wymienionych okresach obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 9 ust. 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéow
prawnych (Dz. U. 2018.265 t.j. ze zm.).



