Sygn. akt IVU 9/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

20 lipca 2022 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 lipca 2022 roku w Sieradzu
odwolania Z. N.

od dwoch decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w L.
z 20 pazdziernika 2021 r. Nr (...)

iz 25 listopada 2021 1. Nr (...)

w sprawie Z. N.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.

o wysoko$¢ emerytury

oddala odwolania od obydwu decyzji.

Sygn. akt IVU 9/22

UZASADNIENIE

Decyzjq z 20.10.2021r., na podstawie art. 108 ustawy emerytalno — rentowej, ZUS przeliczyl Z. N.
emeryture od 1.10.2021r., sSwiadczenie wyniosto 2469,13z1L.

Decyzjq z 25.11.2021r., uchylajgca decyzje z 20.10.2021r., ZUS przeliczyl Z. N. emeryture od
1.10.2021r., tj. od miesigca w ktorym zgloszono wniosek; emerytura zostala zawieszona jako
Swiadczenie mniej korzystne.

Nie podzielajgc powyzszych decyzji w/w zlozyla odwolanie, wnoszac o przeliczenie kapitalu poczatkowego i emerytury.
Odwolanie poparl pelnomocnik strony ustanowiony w sprawie, wnoszac o przeliczenie $wiadczenia i ustalenie,
$wiadczenia od 1.10.2021r. w wysoko$ci 2.587,5z1. brutto. Zarzucal takze niewlasciwa wykladnie art. 108 ustawy
emerytalno — rentowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Z. N., urodzila sie (...)



0d 1.03.2013r. jest uprawniona do emerytury wczesniejszej z tytutu pracy w szczegélnych warunkach lub szczegblnym
charakterze.

0Od 1.07.2017r., jest uprawniona do emerytury powszechnej zgodnie z art. 24.

Decyzja z 22.08.2017r., ZUS przeliczyt wnioskodawczyni kapital poczatkowy, ktory wynidst 129 954,11z1. (decyzja
k. 27/akta kapitalowe).

W toku postepowania odwolawczego dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu rachunkowoé$ci, ktéry po
zapoznaniu sie z aktami sprawy, stanowiskiem skarzgcej i organu rentowego, aktami rentowymi, decyzjami
o przeliczenie emerytury z 20.10.2021r. i 25.11.2021r., podstawami prawnymi przeliczenia tamze wskazanymi,
stanowiskiem stron, ustalil wysoko$¢ emerytury Z. N. oraz wskaznik wysokosci podstawy wymiaru emerytury w
najkorzystniejszym wariancie na dzien 1 pazdziernika 2021r. oraz ustalil, ktore Swiadczenie jest korzystniejsze rowniez
w $wietle art. 24, 25, 26 i 108 ustawy o FUS (k. 18/akta sprawy).

Whnioskodawczyni udokumentowala okresy pracy: Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w E. od
16.03.1978 - 31.12.1998 i dalej do 30.06.2012 przez caly okres w szczegolnych warunkach, w tym korzystala z urlopu
wychowawczego od 4.08.1980 - 14.01.1981 (ur. dziecko 20.03.1980r.), od 23.06.1986 - 31.12.1986 (ur. dziecko
24.12.1985r.), Centrum (...) Spdtka z 0. 0. w S. — 1.07.2012 — 29.10.2012, 16.05.2016 — 31.12.2017 — umowa zlecenia
— odprowadzono skladki na ubezpieczenie spoleczne, w tym praca w szczegélnych warunkach jw., PUP w L. od
20.02.2013 — 28.02.2014 — pobierala zasilek. Okresy pracy do wyliczenia wysokoéci kapitalu poczatkowego, tj.
do 31.12.1998r., wynosza: skladkowe - 19 lat, 3 m-ce, 6 dni, sprawowania opieki nad dzie¢mi - 11 m-cy, 20 dni,
niesktadkowe - 6 m-cy, 25 dni, okres dodany zgodnie z art. 184 ustawy emerytalnej: 4 lata, 4 m-ce. Okresy pracy
z calego okresu zatrudnienia do wyliczenia emerytury z art. 53, tj. do 28.02.2013r. wynosza: skladkowe - 32 lata,
10 m-cy, 29 dni, tj. 394 m-ce, nieskladkowe - 2 lata, 17 dni, tj. 24 m-ce. Udokumentowane zostaly wynagrodzenia
za okresy pracy: 1978r. od 16.03. 28.143,00 Rp 7, przec. wyn. - 58.644,00, do 10 m-cy pracy 48.879,00, wskaznik
57,59%, 1979r. - 41.981.00 jw., przec. wyn. 63.924,00, wskaznik 65,67%, 1980r. do 03.08. 21.270,00 jw., od 04.08.
do 14.01.1981r. urlop wychowaweczy, przec. wyn. - 72.480,00, do 7 m-cy pracy 42.280,00, wskaznik 50,31%, 1981r.
od 15.01. 61.852,00 jw., przec. wyn. 92.268,00, wskaznik 67,04%, 1982r. - 112.535,00 jw., przec. wyn. 139.572,00,
wskaznik 80,63%, 1983r. - 148.639,00 jw., przec. wyn. 173.700,00, wskaznik 85,57%, 1984r. - 205.725,00 jw., przec.
wyn. 202.056,00, wskaznik 101,82%, 1985r. 214.586,00 jw., przec. wyn. 240.060,00, wskaznik 89,39%, 1986r. do
22.06. 81.861,00 jw., przec. wyn. 289.140,00, do 6 m-cy 144.570,00, wskaznik 56,62%, od 23.06. do 31.12. urlop
wychowaweczy, 1987r. 264.962,00 jw., przec. wyn. 350.208,00, wskaznik 75,66%, 1988r. - 469.224,00 Rp 7, przec.
wyn. 637.080,00, wskaznik 73,65%, 1989r. - 2.517 216,00 jw., przec. wyn. 2.481.096,00, wskaznik 101,46%, 1990r.
- 15.090.897,00 jw., przec. wyn. 12.355.644,00, wskaznik 122,14 %, 1991r. - 21.154.000,00 jw. + 2.760.000 wg ZUS,
razem 23.914.000,00, przec. wyn. - 21.240.000,00, wskaznik 112,59%, 1992r. - 34.674.400,00 jw. + 3.480.000,00
wg ZUS jw., razem 38.154.400,00, przec. wyn. 35.220.000,00, wskaznik 108,33%, 1993r. - 43.566.900,00 jw.,
przec. wyn. 47.940.000,00, wskaznik 90,88%, 1994r. - 57.072.500,00 jw., przec. wen. 63.936.000,00, wskaznik
89,27%, 1995r. - 7.858,16jw., przec. wyn. - 8.431,44, wskaznik 93,20%, 1996r. - 9.530,02 jw., przec. wyn. 10.476,00,
wskaznik 90,97%, 1997r. - 11.782,56 jw., przec. wyn. 12.743,16, wskaznik 92,46%, 1998r. - 13.542,07 Rp, przec. wyn.
14.873,88, wskaznik 91,05%, 1999r. - 16.522,24 jw., przec. wyn. 20.480,88, wskaznik 80,67%, 2000r. - 17.250,73
jw., przec. wyn. 23.085,72, wskaznik 74,72%, 2001r. - 18.944,31 jw., przec. wyn. - 24.742,80, wskaznik 76,57%,
2002r. - 19.055,56 Rp 7, przec. wyn. - 25.598,52, wskaznik 74,44%, 2003r. - 19.584,44 jw., przec. wyn. - 26.417,64,
wskaznik 74,13%, 2004r. - 19.783,27 jw., przec. wyn. - 27.474,84, wskaznik 72,01%, 2005r. - 19.343,16 jw., przec.
wyn. 28.563,48, wskaznik 67,72%, 2006r. - 21.027,77 jw., przec. wyn. 29.726,76, wskaznik 70,74%, 2007r. - 27.469,30
jw., przec. wyn. - 32.292,36, wskaznik 85,06%, 2008r. - 33.530,12 jw., przec. wyn. - 35.326,56, wskaznik 94,91%,
20009r. - 34.606,93 jw., przec. wyn. - 37.235,52, wskaznik 92,94%, 2010r. - 34.754,90 jw., przec. wyn. - 38.699,76,
wskaznik 89,81%, 2011r. - 34.117,62 jw., przec. wyn - 40.794,24, wskaznik 83,63%, 2012r. do 29.10. - 27.705,11
jw., przec. wyn. 42.260,04, wskaznik 65,56%, od 30.10. zasilek wyzszy od kwoty minimalnego wynagrodzenia,
2013r. do 11.02. zasilek jw., przec. wyn. - 43.800,00, 2016r. od 16.05. do 31.12. - 23.256,00 Rp 7, przec. wyn.



48.566,52, wskaznik 47,88%, 2017r. 34.759,90 jw., przec. wyn. - 51.258,12, wskaznik 67,81%. Najkorzystniejszy wwpw
kapitalu poczatkowego z okresu do 31.12.1998r. z 10 kolejnych lat, tj. z lat 1989 - 1998 wynosi 99,24%. Z 20 lat z
calego okresu ubezpieczenia do 31.12.1998r. wynosi 87,30%. Do wyliczenia emerytury z art. 53 - najkorzystniejszy
wwpw z 20 lat z calego okresu ubezpieczenia, tj. do 28.02.2013r. wynosit 93,84%. Z 10 kolejnych lat z ostatnich
20 lat jest mniej korzystny. Wyliczenie wysokoSci kapitalu poczatkowego na dziefi 01.01.1999r. na podstawie art.
184 ustawy emerytalnej (Dz.U z 2016r., poz.887) - podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 1.211,61z1. i
wynika z pomnozenia najkorzystniejszego wwpw z 10 kolejnych lat z lat 1989 - 1998r. wynoszacym 99,24% przez
kwote bazowa okres§lona w ustawie emerytalnej w wysoko$ci 1.220,89zL. (99,24% x 1.220,89z}. obowigzujgca kwota
bazowa = 1.211,61z1.). Do wyliczenia kapitalu poczgtkowego przyjeto okresy pracy do 31.12.1998r. wynoszace: a)
skladkowe - 19 lat, 3 m-ce, 6 dni, tj. 231 m-cy, b) okres dodany - 4 lata, 4 m-ce, tj. 52 m-ce, tj. dodanie do okresow
skladkowych okresu réwnego réznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym 61 lat, 2 m-ce, a faktycznym wiekiem przejécia
na emeryture (na podstawie art. 184 ustawy emerytalnej - okresu tego nie wlicza sie do wyliczenia wspoéteczynnika
proporcjonalnego). Okres skladkowy przyjety do wyliczenia kapitalu poczatkowego wynosi zatem lacznie 283 m-
ce, nieskladkowe : 6 m-cy, 25 dni, tj. 6 m-cy, - okresy sprawowania opieki nad dzie¢mi: 11 m-cy, 20 dni. Razem
przyjety okres nieskladkowy wynosi 1 rok, 6 m-cy, 15 dni, tj. 18 m-cy. Laczny staz ubezpieczenia przyjetych do wylicze
wspolezynnika po zaokragleniu w goére wynosi 21 lat (bez okreséw dodanych). Wspolezynnik proporcjonalny do
osiagnietego do 31.12.1998r. wieku oraz okresu sktadkowego wymienionego w pkt. 2 a, i nieskladkowego wynosi dla
wnioskodawezyni 79,06%. Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesiacach dla oséb w wieku 62 lat wynosi 209
m-cy i wynika z komunikatu Prezesa GUS z dnia 25.03.1999r. w sprawie tablicy Sredniego dalszego trwania zycia
kobiet i mezczyzn (MP Nr 12, poz.173).

Obliczenie wartoSci kapitalu poczatkowego na dzien 01.01.1999r.: cze$¢ socjalna 293,01zk x 79,06% (wspodlczynnik
proporcjonalny) = 231,65zk (283 m-ce okr. skl x 1,3%) : 12 x 1.211,61zL. (podstawa wymiaru) = 371,48zL (11 m-
cy opieki x 1,3%): 12 x 1.211,61z}. (podstawa wymiaru) = 14,42z}.; (6 m-cy okresy nieskl. x 0,7%): 12 x 1.211,61z}.
(podstawa wymiaru) = 4,24z}, razem 621,79z}.; 621,79z}. x 209 m-cy (§rednie dalsze trwanie zycia) = 129.954,11zL
Kapitat poczatkowy ustalony na dzien 1.01.1999r. wynosi 129.954,11z1. Powyzszy kapital jest zgodny z ostatnim
wyliczeniem ZUS decyzja z 22.08.2017r.

Decyzja ZUS z 28.03.2013r. przyznal wn — i emeryture od 1.03.2013r., tj. od m-ca, w ktérym zloZzono wniosek.
Emerytura wyliczona zgodnie z art. 183 ustawy emerytalnej stanowila kwote 1.891,86z1. brutto i stanowila 55%
emerytury z art. 53 plus 45% emerytury z art. 26, i tak: do wyliczenia emerytury przyjeto wwpw emerytury z 20
lat z calego okresu ubezpieczenia do 2011r. w wysokoSci 93,84% i podstawie wymiaru 2.891,06z}. Przyjeto okresy
pracy: skltadkowe: 32 lata, 10 m-cy, 29 dni, tj. 394 m-ce, nieskladkowe: 2 lata, 17 dni, tj. 24 m-ce. Emerytura z art. 53
wynosila 2.013,77zL brutto, a 55% z kwoty 2.013,77zL stanowi 1.107,57zL brutto. Wyliczona emerytura zgodnie z art.
26 ustawy wynosi 1.742,87z}. brutto, a 45% stanowi 784,29z} brutto. Emerytura z art. 183 wynosila 1.891,86z1. brutto
i stanowila: 55% z art. 53 kwote 1.107,57z}. (2.013,77z}. x 55%), 45% z art. 26 kwote 784,29z} (1.742,87zL. x 45%).
Decyzja z 31.08.2015r1. na wniosek z 3.06.2015r., ZUS przeliczyl wnioskodawczyni emeryture, ktéra od 1.06.2015r.,
tj. od m-ca w ktérym zlozono wniosek wynosila z art. 183 kwote 1.964,16zt. brutto, tj. z art. 53-55% = 1.107,57zl.,
z art. 26 - 45% = 790,23z}, razem 1.897,80zL. Emerytura od 01.06.2015r. po waloryzacji wynosila 1.964,16zl. brutto.
Emerytura wyliczona z art. 26 od 01.06.2015r. wynosila 1.820,16z}. brutto, i byla zawieszona jako §wiadczenie mniej
korzystne niz wyliczone z art. 183, ktéra wynosila jw. 1.964,16zL

Decyzjami z 26.04.2017r., 18.04.2018r., 13.05.2019r. 29.07.2020r1., ZUS przeliczyt wn-i emeryture z art. 26, po
zaliczeniach udokumentowanych zatrudnien, od 1.07.2020r., tj. od m-ca, w ktérym zlozono ostatni wniosek wynosila
2.328,74z1L. brutto.

Decyzja z 20.10.2021r. ZUS przeliczyt w-i emeryture, ktoéra po waloryzacji od 1.10.2021r. wyniosla 2.469,13zL. brutto
ijest $wiadczeniem najkorzystniejszym.

W w/w decyzjach prawidlowo zastosowano art. 108, tj. wg zasad okre§lonych w art. 24, 25, 26 ustawy emerytalne;j.



Nastepnie decyzja z 24.11.2021r. po rozpatrzeniu wniosku z 12.10.2021r. przeliczono odwolujgcej emeryture od
1.10.2021r., tj. od m-ca, w ktérym zlozono wniosek zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej,
przy zastosowaniu Sredniego dalszego trwania zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture, ktore
wynosi 248,40 m-cy i po odliczeniu kwoty 100.945,63zL. z tytulu pobranych wczesniej emerytur oraz po zaliczeniu
skladek na dzien 30.09.2021r. w wysokoéci 8.337,40z}., emerytura od 01.10.2021r. wynositaby 2.312,71z1. brutto
i zostala zawieszona, gdyz jest Swiadczeniem mniej korzystnym od w/w emerytury wyliczonej w pkt. 4. Podstawa
wymiaru i wysoko$¢ emerytury Z. N. na dzien 1.10.2021r. w najkorzystniejszym wariancie, zgodnie z art. 26 ustawy
emerytalnej wynosi po kolejnych waloryzacjach 2.469,13zL. brutto. Jest to rowniez §wiadczenie najkorzystniejsze
w Swietle rozwigzan systemowych i art. 24 - 26, art. 108 ustawy emerytalnej. Kapital poczatkowy na dzien 01.01.1999r.
przy najkorzystniejszym wwpw z lat 1989 - 1998 wynoszacym 99,24%, stanowi kwote 129.954,11z1. (opinia k.
26-30, opinia uzupelniajqgca k. 45-46 akt sprawy).

Powyzszy stan faktyczny, Sadu ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i w
postepowaniu przed organem rentowym. W poczet materialu dowodowego Sad przyjal laczng opinie bieglego z
zakresu rachunkowosci, ktoéry po zapoznaniu sie z aktami sprawy, stanowiskiem skarzgcej i organu rentowego, aktami
rentowymi, decyzjami o przeliczenie emerytury z 20.10.2021r. i 25.11.2021r., podstawami prawnymi przeliczenia
tamze wskazanymi, stanowiskiem stron, ustalil wysoko$¢ emerytury Z. N. oraz wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru
emerytury w najkorzystniejszym wariancie na dzien 1 pazdziernika 2021r. oraz ustalil, ktére Swiadczenie jest
korzystniejsze rowniez w $wietle art. 24, 25, 26 i 108 ustawy o FUS. W ocenie Sadu laczna opinia bieglego jest
fachowa i przekonujaca, brak podstaw by odmoéwié¢ opinii mocy dowodowej. Z opinii wynika, ze Podstawa wymiaru i
wysoko$¢ emerytury Z. N. na dzien 1.10.2021r. w najkorzystniejszym wariancie, zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej
wynosi po kolejnych waloryzacjach 2.469,13z1. brutto. Jest to réwniez $wiadczenie najkorzystniejsze w Swietle
rozwigzan systemowych i art. 24 - 26, art. 108 ustawy emerytalnej. Kapital poczatkowy na dzien 01.01.1999r. przy
najkorzystniejszym wwpw z lat 1989 - 1998 wynoszacym 99,24%, stanowi kwote 129.954,11zL Podzielajac w pelni
opinie bieglego, Sad przyjal zawarte w opinii ustalenia i wnioski za podstawe merytorycznego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy zwazyt:
Odwolania nie zastuguja na uwzglednienie.

Nowa emeryture ustala sie jako réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia przez
Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego.
Podstawa obliczenia emerytury to suma skladek na ubezpieczenia emerytalne z uwzglednieniem waloryzacji
(zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego od dnia 1.01.1999r. do korica miesigca poprzedzajacego miesiac, od
ktoérego przysluguje wyplata emerytury) oraz zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego.

Na wysoko§¢ emerytury obliczonej wedlug nowych zasad ma wplyw wysoko$¢ zwaloryzowanego kapitatu
poczatkowego ustalanego na dzien 1.01.1999r. oraz wysoko$¢ zwaloryzowanych sktadek na ubezpieczenie spoleczne
zaewidencjonowanych na indywidualnym koncie ubezpieczonego od dnia: 1.01.1999r. do miesigca poprzedzajacego
miesigc przyznania emerytury.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze zaskarzone decyzje odpowiadaja prawu. Stanowisko takie wynika
jednoznacznie z lacznej opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, ktéra Sad w caloci podzielil. Z. N. uprawniona jest
do emerytury wcze$niejszej od 1.03.2013r. z tytulu pracy w szczegbdlnych warunkach, a od 1.07.2017r., do emerytury
powszechnej zgodnie z art. 24 ustawy emerytalno — rentowej. Wysoko$¢ kazdego z tych $wiadczen jest ustalana
inaczej. W zalezno$ci od daty przyznania emerytury inna jest kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie z
uwzglednieniem waloryzacji, inna wysoko$¢ zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego i inne Srednie dalsze trwanie
zycia. Ponadto zgodnie z art. 25 ust. 1b, podstawe obliczenia emerytury powszechnej pomniejsza sie o kwoty pobranych
emerytur weze$niejszych. Nadal najkorzystniejszym dla wnioskodawczyni jest emerytura wezeéniejsza obliczona wg
zasad z art. 183. Wskaza¢ nalezy, ze doliczajgc skladki zgodnie z decyzja z 20.10.2021r., prawidlowo zastosowano
art. 108 ustawy emerytalno — rentowej, zgodnie z ktérym emerytury obliczone wedtug zasad okreSlonych w art. 26



powieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu
ustalenia prawa do emerytury, o ktérej mowa w art. 24 i 24a i zwaloryzowanych zgodnie z art. 25 przez wyrazone
w miesigcach érednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku danego ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku o
przeliczenie wysokoSci emerytury, z uwzglednieniem art. 4 i 5. Wysoko$¢é skladek poprzedzajacych miesiac podjecia
wyplaty emerytury jest juz w wysokoSci emerytury uwzgledniona. W odniesieniu do decyzji z 25.11.2021r., przy
przeliczeniu emerytury powszechnej, nie mozna zastosowaé $redniego dalszego trwania zycia na dzien zlozenia
wniosku o doliczenie skladek, gdyz byloby to niezgodne z przepisami. Odwolujaca zlozyla wniosek o emeryture
powszechng 25.07.2017r., maja 61 lat i 3 miesigce. Srednie dalsze trwanie zZycia na ten wiek w 2017r. wynosilo 252
m-ce. Wnioskodawczyni osiggnela 60 lat 5.04.2016r. Zgodnie z decyzja z 25.11.2021r., przeliczono wnioskodawczyni
emeryture z zastosowaniem tablic Sredniego dalszego trwania zycia obowigzujacych na dzien osiagniecia wieku
powszechnego, tj. 60 dla kobiet i wynosi 248,40 m-cy.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, na podstawie art. 477'481 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



