Sygn. akt IV U 427/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2022 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Dorota Zaleska

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 listopada 2022 roku w Sieradzu
odwolania P. B.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat (...) w L.
z dnia 30.06.2022 r. Nr (...)

w sprawie P. B.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w L.
o podleganie ubezpieczeniom spolecznym rolnikéw

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 427/22

UZASADNIENIE

Decyzja z 30.06.2022r., wydang z upowaznienia Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, na podstawie
art. 36 ust. 1 pkt 1 oraz 3a, art. 7 ust. 1 pkt 1, art. 16 ust. 1 pkt 1, art. 3 ustawy z 20.12.1990r. o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikéw (t. j. Dz. U. z 2022r. poz. 933) oraz art. 11 ust. 1 i ust. 13 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady WE Nr 883/2004 z 29 kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji system6éw zabezpieczenia
spotecznego (Dz. U. UE L nr 166, str. 1 z dnia 30 kwietnia 2004r.), stwierdzono ustanie ubezpieczenia spolecznego
rolnikéw w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego dla
P. B. w okresach: 24.01.2011 - 30.06.2011, 1.09.2011 - 30.11.2011, 16.01.2012 - 30.04.2012, 1.09.2013 - 31.12.2013,
1.09.2014 - 30.11.2014, 1.09.2015 - 31.03.2016, 10.02.2020 - 15.03.2020.

Nie podzielajac powyzszej decyzji w/w zlozyl odwolanie, zarzucajac naruszenie art. 13 ust. 3 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady WE Nr 883/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego, poprzez btedna jego wykladnie i uznanie, iz wykonywal stale (normalnie) prace najemna
w innym Panstwie Czlonkowskim i tym samym podlega ustawodawstwu Niemiec, przez co ustalo ubezpieczenie
spoleczne rolnikéw. Wskazywal, Ze jego praca miala charakter wylacznie dorywezy i marginalny. Odwolanie popar}
pelnomocnik wnioskodawcy w osobie siostry — K. A., ktora wnosila o wlaczenie w poczet materialu dowodowego
zeznan Swiadkow zlozonych na piSmie do odwolania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
P.B,, ur.(...)

P. B. podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw z mocy ustawy z tytulu prowadzenia dzialalnoéci rolniczej w
okresach: 20.04.1998 - 30.06.2004, 1.07.2004 - 5.09.2004, 26.10.2004 - 31.12.2004, 1.01.2005 - 30.06.2005,
1.07.2005 — 3.09.2005, 24.10.2005 - 31.12.2005, 1.01.2006 - 30.06.2006, 1.07.2006 - 3.09.2006, 5.11.2006
-31.12.2006, 1.01.2007 - 30.06.2007, 1.07.2007 - 2.09.2007, 16.11.2007 - 31.12.2007, 1.01.2008 - 30.06.2008,
1.07.2008 - 31.08.2008, 1.09.2008 - 7.09.2008, 16.11.2008 -31.12.2008, 1.01.2009 - 7.06.2022 (bezsporne).

Decyzja z 7.06.2022r. wydang z upowaznienia Prezesa KRUS, przyznano P. B. prawo do emerytury rolniczej od
5.06.2022r. (decyzja k. 314/akta KRUS).

W dniu 27.06.2022r. KRUS otrzymat poswiadczenie okreséw ubezpieczenia/zamieszkania osoby ubezpieczonej
uzyskane z Europejskiego Systemu Informacji Online Niemieckiego Ubezpieczenia, wskazujace, ze P. B. byl
ubezpieczony i mieszkal na terenie Niemiec w okresach: 24.01.2011 - 30.06.2011, 1.09.2011 - 30.11.2011, 16.01.2012 -
30.04.2012,1.09.2013 - 31.12.2013, 1.09.2014 - 30.11.2014, 1.09.2015 -31.12.2015, 1.01.2016 - 31.03.2016, 10.02.2020
- 15.03.2020 ( k. 316/akta KRUS).

W dniu 27.06.2022r. P. B. zglosil sie do KRUS i o§wiadczyl, ze w latach 2011 — 2020 byl zatrudniony na terenie
Niemiec i z tego tytulu podlegal ubezpieczeniu w Niemczech. Jednoczenie wskazal, ze dzialalno$¢ rolnicza w Polsce
nadal prowadzila Zzona wraz z nim ,telefonicznie poprzez doradztwo” (o$wiadczenie k. 317/akta KRUS).

Decyzja z wydana z upowaznienia Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, na podstawie art. 36 ust. 1
pkt 1 oraz 3a, art. 7 ust. 1 pkt 1, art. 16 ust. 1 pkt 1, art. 3 ustawy z 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
(t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 933) oraz art. 11 ust. 11 ust. 13 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady WE
Nr 883/2004 z 29 kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spolecznego (Dz. U. UE L nr 166,
str. 1 z dnia 30 kwietnia 2004r.), stwierdzono ustanie ubezpieczenia spotecznego rolnikéw w zakresie ubezpieczenia
wypadkowego, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego dla P. B. w okresach: 24.01.2011 -
30.06.2011, 1.09.2011 - 30.11.2011, 16.01.2012 - 30.04.2012, 1.09.2013 - 31.12.2013, 1.09.2014 - 30.11.2014, 1.09.2015
- 31.03.2016, 10.02.2020 - 15.03.2020 (decyzja k. 319/akta KRUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed
organem rentowym.

Sad Okregowy zwazyt:
Odwolanie nie zastluguje na uwzglednienie,

W myél art. 7 i 16 ustawy z 20.12.1990r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2022r., poz. 933 j.t.),
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw podlega z mocy ustawy rolnik, ktéry prowadzi gospodarstwo rolne obejmujace
obszar uzytkow rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego, jezeli nie podlega innemu ubezpieczeniu, nie ma ustalonego
prawa do emerytury/renty lub do $éwiadczen z ubezpieczen spotecznych.

Zgodnie z art. 11 ust. 11 art. 13 ust. 3 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 883/2004 z 29
kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego osoby, do ktoérych stosuje sie niniejsze
rozporzadzenie, podlegaja ustawodawstwu tylko jednego Panstwa Czlonkowskiego. Osoba, ktéra normalnie wykonuje
prace najemna i prace na wlasny rachunek w réznych Panstwach Czlonkowskich podlega ustawodawstwu Panstwa
Czlonkowskiego, w ktérym wykonuje swa prace najemna.

Przedmiotem sporu byla ocena, ktéremu systemowi ubezpieczenia powinien podlega¢ odwolujacy, polskiemu czy
niemieckiemu.



Fakt podjecia pracy najemnej w Niemczech i podleganie niemieckiemu systemowi ubezpieczenia powoduje, ze
P. B. nie spelnil ustawowych warunkéw do podlegania rolniczemu ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow. Zgodnie
bowiem z art. 7 ust. 11 art. 16 ust. 1 pkt 1 ustawy o u.s.r., ubezpieczeniu emerytalno - rentowemu, wypadkowemu,
chorobowemu i macierzynskiemu podlega rolnik, ktorego gospodarstwo obejmuje obszar uzytkdw rolnych powyzej
1 ha przeliczeniowego lub dzial specjalny. Za rolnika rozumie sie pelnoletnia osobe fizyczna, zamieszkujaca
i prowadzaca na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, osobiécie i na wlasny rachunek, dzialalno$¢ rolnicza w
pozostajacym w jej posiadaniu gospodarstwie rolnym, w tym réwniez w ramach grupy producentéw rolnych, a takze
osobe, ktora przeznaczyla grunty prowadzonego przez siebie gospodarstwa rolnego do zalesienia (art. 6 pkt 1 cyt.
ustawy). Przepiséw ustawy o ubezpieczeniu spoltecznym rolnikéw nie stosuje sie m.in. do osoby, ktéra podlega innemu
ubezpieczeniu spolecznemu (art. 16 ust. 3 ustawy).

P. B. prowadzac dzialalno$¢ rolnicza na terenie Polski, w okresach: 24.01.2011 - 30.06.2011, 1.09.2011 - 30.11.2011,
16.01.2012 - 30.04.2012, 1.09.2013 - 31.12.2013, 1.09.2014 - 30.11.2014, 01.09.2015 - 31.03.2016, 10.02.2020 -
15.03.2020, byt zatrudniony i mieszkal na terenie Niemiec i z tego tytulu podlegal ubezpieczeniu w Niemczech.
Fakt ten potwierdzaja dane z Europejskiego Systemu Online Niemieckiego Ubezpieczenia - po§wiadczenie okresow
ubezpieczenia/zamieszkania P. B., a takze sam odwolujacy w o$wiadczeniu z 27.06.2022r. Bez wplywu dla
rozstrzygniecia sprawy pozostaja pisemne zeznania Swiadkow zlozone do odwolania.

Z uwagi na wykonywanie przez P. B. pracy najemnej na terenie panstwa Czlonkowskiego, majg zastosowanie przepisy
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 883/2004 z 29 kwietnia 2004r. w sprawie koordynacji
systemow zabezpieczenia spolecznego.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 i art. 13 ust. 3 rozporzadzenia, z uwagi na wynikajaca z prawa wspdlnotowego zasade
jednego ustawodawstwa osoba, ktora normalnie wykonuje prace najemna i prace na wlasny rachunek w réznych
Panstwach Czlonkowskich podlega ustawodawstwu Pafistwa Czlonkowskiego, w ktorym wykonuje swa prace
najemna. Zatem podjecie przez wnioskodawce we wskazanych okresach pracy najemnej na terytorium innego Panistwa
Czlonkowskiego - Niemiec i podleganie ubezpieczeniu tamtejszemu ustawodawstwu, skutkuje niepodleganiem
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow w tym samym okresie.

Ubezpieczenie spoleczne rolnikdw pelni role ubezpieczenia dopelniajacego w stosunku do innych systeméw
ubezpieczen. Oznacza to, Ze osoby prowadzace dzialalno$é rolnicza lub wykonujace prace w gospodarstwie rolnym
jako domownicy, sa obejmowane ubezpieczeniem w KRUS dopiero wowczas, gdy poza spelnieniem warunkow dla
tego ubezpieczenia, nie spelniaja jednocze$nie warunkow do objecia ubezpieczeniem z innego tytulu, w szczegdlnosci
z tytulu pracy najemnej (por. wyrok SA w Lublinie z 10.11.2021r. IIT AUa 744/21). Zaskarzona decyzja odpowiada
zatem prawu. Odwolujacy nie wykazal, ze praca w Niemczech miala charakter marginalny i dorywczy.

W ocenie Sadu, zarzut niepoinformowania wnioskodawcy przez Kase o zaprzestaniu oplacenia skladek w okresie
zatrudnienia w Niemczech jest nieuprawniony, bowiem organ rentowy nie posiadal wiedzy o Swiadczeniu przez
skarzacego pracy najemnej za granica od 2011-2020, a zatem na tamten czas podleganie u.s.r. i oplacanie skladek bylo
calkowicie zasadne. Odwolujacy nie wywigzal sie z obowigzku wynikajacego z art. 37 ustawy o u.s.r., tj. informowania
KRUS o okoliczno$ciach majacych wplyw na podleganie. P. B. przez lata zatajal przed organem rentowym okresy
zatrudnienia w Niemczech w spornym okresie, pomimo posiadanej przez niego wiedzy, Ze zatrudnienie ma wplyw na
podleganie u.s.r. , o czym $wiadczy fakt pracy za granica w latach od 1999 — 2008, o czym wnioskodawca informowat
wowcezas KRUS, skladajac stosowne o§wiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477481 kpc, orzeczono jak w sentencji.



