Sygn. akt IV U 52/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Krysiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lutego 2023 roku w Sieradzu
odwolania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w .

z dnia 7.12.2022 r. Nr (...)

w sprawie K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L.

o0 wysokosé emerytury

1. Zmienia pkt 3 zaskarzonej decyzji i zobowiqzuje organ rentowy do wyréownania emerytury K. K.
za okres od 1 listopada 2019 roku do 1 listopada 2022 roku.

2. Wniosek skarzqcego zawarty w odwolaniu z 17 stycznia 2023 roku w przedmiocie naliczenia
odsetek od wyréwnania emerytury za okres od 1 listopada 2019 roku do 1 listopada 2022 roku, jako
nowy wniosek przekazuje organowi rentowemu do rozpoznania.

3. Zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w E. na rzecz K. K. 180 (sto
osiemdziesiqt) ztotych tytudem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IVU 52/23

UZASADNIENIE

Decyzja z7.12.2022r., ZUS I Oddzial w L. przyznat K. K. emeryture od 1.11.2022r., tj. od miesigca w ktérym zgloszono
wniosek. W pkt III decyzji na poczet nalezno$ci od 1.11.2022 — 31.12.2022 w kwocie 13832,62zl., ZUS zaliczyl kwote
4008,23zL. z tytulu wyplaconej emerytury.

Nie podzielajac powyzszej decyzji pelnomocnik strony ustanowiony w sprawie zlozyl odwolanie, wnoszac o zmiane
decyzji w czesci, tj. w zakresie pkt III, poprzez naliczenie wyr6wnania emerytury wraz z ustawowymi odsetkami od 21
dnia kazdego miesiaca za okres od 1.11.2019 — 1.11.2022 i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



K. K, ur. (...)

Decyzja z 16.11.2007r., ZUS przyznal w/w emeryture od 8.11.2007r., tj. od miesiaca osiggniecia wieku emerytalnego
(decyzja k. 25/akta ZUS).

W dniu 14.11.2022r., K. K. zlozyl w ZUS ponowny wniosek o emeryture wedtug nowych zasad (wniosek k. 1 - 4/
akta ZUS).

Decyzja z 2.12.2022r., ZUS ustalil K. K. kapital poczatkowy na dzien 1.01.1999r. w wysokoéci 226 275,94zt Do
obliczenia pwkp oraz wwpw przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych
lat kalendarzowych, tj. od 1.01.1988 — 31.12.1997; wwpw wyni6st 162,18%. Do podstawy wymiaru za okres 2.12.1968
— 16.04.1974, 21.10.1974 — 31.12.1976, przyjeto najnizsze wynagrodzenia obowiazujace w tym okresie (decyzja k.
4-5/akta kapitatowe).

Decyzja z 7.12.2022r., ZUS 11 Oddzial w L. przyznal K. K. emeryture od 1.11.2022r., tj. od miesigca w ktérym zgloszono
wniosek. W pkt III decyzji na poczet nalezno$ci od 1.11.2022 — 31.12.2022 w kwocie 13832,62z}., ZUS zaliczyl kwote
4008,23z}. z tytulu wyplaconej emerytury (decyzja/akta ZUS).

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu
przed organem rentowym.

Sad Okregowy zwazyt:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 133 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U.2022.0.504 t.j.), w razie ponownego ustalenia przez organ rentowy prawa do $wiadczen lub ich
wysoko$ci, przyznane lub podwyzszone §wiadczenia wyplaca sie, poczynajac od miesigca, w ktérym powstalo prawo
do tych $wiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wcze$niej niz: 1) od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z zastrzezeniem art. 107a ust. 3; 2) za okres 3 lat
poprzedzajacych bezpoérednio miesigc, o ktdrym mowa w pkt 1, jezeli odmowa lub przyznanie nizszych Swiadczen
byly nastepstwem bledu organu rentowego lub odwolawczego.

W ocenie Sadu cyt. przepis ma zastosowanie w niniejszej sprawie. Blad organu rentowego polegal na nieprzyznaniu
odwolujgcemu prawa do emerytury w prawidlowej wysokoéci pomimo tego, ze dokumenty niezbedne do wyplaty
Swiadczenia, w dniu zlozenia wniosku o emeryture, byly znane organowi rentowemu. Do wniosku z 14.11.2022r.,
odwolujacy nie zalaczyl zadnych nowych dokumentéw. Nalezy zatem uznaé, ze wydajgc zaskarzony decyzje, organ
rentowy popeknit blad, skutkujacy odpowiedzialno$cia za brak przyznania w-cy prawa do wyré6wnania emerytury za
okres 3 lat poprzedzajacych miesigc zlozenia wniosku o ponowne przeliczenie, tym samym réwniez za opdznienie w
przyznaniu odwolujacemu Swiadczenia w naleznej mu wysokoéci. W rozpoznawanej sprawie okolicznos$ci niezbedne
do przyznania K. K. prawa do emerytury powinny by¢ ustalone prawidlowo na podstawie dokumentacji posiadanej
przez ZUS juz w chwili wydawania pierwotnej decyzji emerytalnej. Tymczasem organ rentowy na skutek swojego bledu
nie zastosowal najkorzystniejszego wariantu wyliczenia wysokoéci §wiadczenia przy przyjeciu najkorzystniejszych
wynagrodzen. ZUS dokonal wyliczenia najkorzystniejszego wskaznika wysokoSci dopiero decyzjg z 7.12.2022r. po
rozpoznaniu ponownego wniosku.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'4 §2 k.p.c., Sad zmienil pkt 3 zaskarzonej decyzji i zobowigzat organ
rentowy do wyréwnania emerytury K. K. za okres od 1.11.2019 - 1..11.2022 (pkt 1 wyroku).

Na podstawie art. 477'°82 k.p.c., wniosek skarzacego zawarty w odwolaniu z 17.01.2023r. w przedmiocie naliczenia
odsetek od wyréwnania emerytury za okres od 1.11.2019 — 1.11.2022, jako nowy wniosek przekazano do rozpoznania
organowi rentowemu (pkt 2 wyroku).



O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z §9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22.10.2015r1. w sprawie oplat za czynnoéci radcowprawnych (Dz. U. 2018.265 j.t.) (pkt 3 wyroku).



