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ygn. akt IV U 392/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 pazdziernika 2023 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczeni Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Matusiak

Protokolant: st. sekr. sad. Ewelina Kubiczak- Klesta

po rozpoznaniu na rozprawie 4 pazdziernika 2023 roku w Sieradzu
odwolania R. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych II Oddzial w E.

z dnia 9 sierpnia 2023 r. Nr (...)

w sprawie R. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych IT Oddzial w L.

0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzonq decyzje i zobowiqzuje organ rentowy do przeliczenia emerytury R. R. od 1
lipca 2023 roku z wvwzglednieniem jako okresu skltadkowego okresu zatrudnienia w (...) w S. od 3
pazdziernika 1969 roku do 31 grudnia 1975 roku.

Sygn.akt IV U 392/23

UZASADNIENIE

Decyzja, wydana w dniu 09.08.2023r., Zaktad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w L., po rozpoznaniu wniosku z
25.07.2023r., odmowil R. R. prawa do przeliczenia emerytury. W uzasadnieniu organ wskazal, iz prawo doswiadczenia
lub wysokoéé¢ §wiadczenia ulegaja ponownemu ustaleniu na wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po
uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie Swiadczenia zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono okolicznosci,
istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do $wiadczen lub ich wysoko$é. Za odmowa
ponownego ustalenia emerytury przemawia za$ fakt, iz w okresie od 19.02.1969 r. do 01.08.1969 r. wnioskodawca
odbywal stluzbe wojskowa a tym samym nie mogl podjac¢ zatrudnienia w (...) od 10.03.1969 r. do 31.12.1975 1.

Odwolanie od decyzji organu rentowego zlozyt R. R., wnoszac o ustalenie wysokoéci §wiadczenia z uwzglednieniem
jego pracy w (...) w S. w latach 1969-1975. Odwolujacy podnidsl, iz umowa o prace zawarta z (...) zostala omytkowo
opatrzona data 10.03.1969 r., co z kolei przelozylo sie na bledne podanie w $§wiadectwie pracy poczatkowej daty
zatrudnienia, ktérg byl dzien 03.10.1969 .

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych zwrocil
uwage, iz wystepujac o emeryture w 2004 r. wnioskodawca w kwestionariuszu dotyczacym okreséw skladkowych i
niesktadkowych nie wymienil pracy w (...) w S. a powolujac sie na zeznania §wiadkéw wykazywal, ze w okresie tym



pracowal w gospodarstwie rolnym. Organ zaznaczyl tez, iz w postepowaniu toczacym sie przez tut. Sgdem w sprawie
IV U 1318/04 wnioskodawca cofnal odwolanie w zakresie, jakim dotyczyto ono ustalenia pracy w (...) w S..

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 04.02.2004r. do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych wplynal wniosek (...) w P. o ustalenie wysoko$ci emerytury
R. R, ur. (...), w celu ustalenia wysokoS$ci §wiadczenia przedemerytalnego. W kwestionariuszu dotyczacym okresow
skladkowych i niesktadkowych wnioskodawca podal m.in., iz w okresie od 19.02.1969 r. do 01.08.1969 r. odbywal
sluzbe wojskowa a od 02.08.1969 r. do 01.08.1969 r. pracowal w gospodarstwie. W o$wiadczeniu w sprawie braku
dokumentow z dnia 03.02.2004 r. R. R. podal, iz w okresie od 14.01.1965 r. do 18.02.1969 r. oraz od 02.08.1969 r.
do 14.11.1973 r. wykonywal prace w gospodarstwie rolnym o pow. 4,49 ha po swoich rodzicach, polozonym we wsi S..
Fakt ten zostal potwierdzony zeznaniami §wiadkéw P. K. i M. M., zlozonymi przed pracownikiem Urzedu Gminy w
R.. Jak wynika z za§wiadczenia Starostwa Powiatowego w P., od czasu zalozenia ewidencji gruntéw J. R. figurowal w
rejestrach ewidencji obrebu S. jaki wladajacy gruntem o pow. 4,49 ha, na ktéry w 1973 r. wydano akt wlasnosci ziemi
narzecz R. R, syna J.. 0d 19.02.1969 r. do 01.08.1969 r. R. R. odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa.

Decyzja z dnia 03.03.2004 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustalil wysoko$¢ emerytury R. R. w celu ustalenia
Swiadczenia przedemerytalnego na dzienn 04.02.2004 r. W raporcie ustalenia uprawnienn do §wiadczenia, okres od
02.08.1969 r. do 09.03.1972 1. organ rentowy oznaczyt kodem 64 (praca w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16
roku zycia przed dniem 01.07.1977 r., nie pokrywajaca sie z okresami skladkowymi). Decyzja z dnia 05.08.2004 r.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w wyniku ujawnienia nowych okolicznoéci, ponownie ustalil wysoko$¢ emerytury
R. R. w celu ustalenia $§wiadczenia przedemerytalnego na dzien 04.02.2004 r. W postepowaniu prowadzonym
przed Sadem Okregowym w Sieradzu sygn.akt IV U 1318/04 w przedmiocie odwolania od decyzji z 05.08.2004 r.
R. R. podal m.in., iz wnosil (...) ,o0 zaliczenie okresu pracy w (...) w S. w latach 1969-1975 ale okazalo sie, ze sg
watpliwosci co do daty poczatkowej zatrudnienia w tym (...), bowiem data ta naklada sie z okresem odbywania stuzby
wojskowej (...); poniewaz mialem problem z udowodnieniem, ze faktycznie w (...) w S. pracowalem od momentu
zakonczenia shuzby wojskowej, wniosek swdj w tym przedmiocie z (...) wycofalem”. Do odwolania zostalo zalgczone
m.in. $wiadectwo wykonywania prac w szczegélnych warunkach wystawione w dniu 31.12.1985 r. przez (...) w R. w
likwidacji stwierdzajace, iz R. R. w okresie od 10 marca 1969 r. do 31 grudnia 1975 r. byl zatrudniony na stanowisku
kierowcy ciagnika, wymienionym w wykazie A dziale VIII poz. 3 pkt 3, stanowiacym zalacznik do zarzadzenia
ministerialnego oraz kopie dowodu osobistego, zawierajaca adnotacje o zatrudnieniu wnioskodawcy w (...) w R. od
10.03.1969 r. do 02.07.1979 r. W dalszym ciggu postepowania R. R. zlozyl o§wiadczenie, iz ,,rezygnuje z dalszego
udowadniania innych okreséw zatrudnienia mogacych mieé¢ znaczenie dla wysokoSci roszczenia” (protokoly k. 13, 75
akt IV U 1318/04).

Decyzja z dnia 25.09.2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. przyznal R. R. emeryture od
osiagniecia wieku emerytalnego, tj. od dnia 04.10.2008 r. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
ubezpieczenia, za$ do ustalenia wysokosci emerytury uwzgledniono 25 lat i 7 miesiecy okresow sktadowych, 6 lati 5
miesiecy okresOw niesktadkowych, 14 lat i 9 miesiecy okreséw pracy w gospodarstwie rolnym.

Do ustalenia emerytury, przyznanej R. R. od 04.02.2014 r., tj. od daty nabycia uprawnien do emerytury, decyzja
ZUS z 10.02.2014r. uwzgledniono wnioskodawcy okresy skladkowe w wymiarze 25 lat, 7 miesiecy i 1 dnia, okresy
nieskladkowe wynoszace 6 lat, 5 miesiecy i 14 dni oraz okres uzupelniajacy pracy w rolnictwie, wynoszacy 10 miesiecy
i28 dni.

W dniu 26 maja 2023r. R. R. zlozyt w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych II oddzial w L. wniosek o ponowne
obliczenie $wiadczenia emerytalno-rentowego. Do wniosku zostaly zlozone: umowa o prace, zawarta 10.03.1969
r. na czas nieokre$lony miedzy (...) w S. a R. R.; wnioskodawca zostal zatrudniony w charakterze traktorzysty za
wynagrodzeniem okre$lonym stawka godzing, przewidziana osobno dla prac przy remoncie, prac w transporcie, prac
polowych i omlotach; dwa §wiadectwa pracy ( w tym wykonywania pracy w szczegblnych warunkach), wystawione



31.12.1985 1. (...) w R. w likwidacji, stwierdzajgce zatrudnienie R. R. w (...)w S. na stanowisku traktorzysty od
10.03.1969 r. do 31.12.1975r.

Zaskarzona decyzja z dnia 09.08.2023r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. odmowil R. R. prawa do
przeliczenia emerytury.

R. R. wdniu 3 paZzdziernika 1969 r. rozpoczal prace w (...) w S.. Wnioskodawca zostat zatrudniony w pelnym wymiarze
czasu pracy na stanowisku traktorzysty. (...) w S. realizowalo uslugi rolnicze oraz transportowe. Jako kierowca
ciggnika R. R. wykonywal w sezonie prace polowe; w pozostalych okresach zajmowat sie przewozami transportowymi.
Whnioskodawca byt zatrudniony w (...) w S. do 31.12.1975 .

(wnioski, decyzje, swiadectwa pracy, kwestionariusz okreséow skladkowych i niesktadkowych,
oswiadczenie w sprawie braku dokumentéw, zeznania swiadkéw w aktach ZUS, zeznania z dnia
04.10.2023r.: P. K. od 00:02:52 do 00:11:54 minuty, M. M. od 00:11:54 do 00:20:02 minuty, R. R. od
00:20:11 do 00:33:19 minuty).

Sad Okregowy dokonal oceny materiatu dowodowego i zwazyl, co nastepuje:

Ustawa o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z 17 grudnia 1998 r. (Dz.U.2023.1251 t.j. —
dalej ustawa emerytalna) okresla warunki nabywania prawa do §wiadczen z ubezpieczenia emerytalnego i rentowych
oraz zasady ustalania wysoko$ci $wiadczen, tryb ich przyznawania i wyplaty. Warunkiem powstania uprawnien
dla ubezpieczonych urodzonych przed dniem 1 stycznia 1949 r. jest jednak wykazanie sie odpowiednim okresem
pozostawania w ubezpieczeniu — okresem skladkowym badz nieskladkowym, za$ od liczby lat okreséw ubezpieczenia
i dochodéw z okres§lonego okresu ubezpieczenia zalezy wysoko$¢ emerytury.

Zgodnie z przepisem art.6 ust.2 pkt. 1a) ustawy emerytalnej, za okresy skltadkowe uwaza sie rowniez przypadajace
przed dniem 15 listopada 1991 r. nastepujace okresy, za ktore zostala oplacona sktadka na ubezpieczenie spoteczne
albo za ktore nie bylo obowiazku oplacania skltadek na ubezpieczenie spoleczne - zatrudnienia po ukonczeniu 15 lat
zycia na obszarze Panstwa Polskiego - w wymiarze nie nizszym niz polowa pelnego wymiaru czasu pracy, jezeli w
tych okresach pracownik pobieral wynagrodzenie lub zasilki z ubezpieczenia spolecznego: chorobowy, macierzynski
lub opiekuniczy albo rente chorobowa. Wnioskodawca dowodzil, iz w okresie od dnia 10 marca 1969 r. do 31
grudnia 1975 r. byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...) w S.. Organ rentowy uznal, iz twierdzenia te,
mimo ze znajduja potwierdzenie w dokumentach w postaci §wiadectwa pracy i Swiadectwa wykonywania pracy w
szczegoblnych warunkach oraz posrednio w dokumencie umowy o prace nie sa wiarygodne, poniewaz wnioskodawca
we wczesniejszych postepowaniach o przyznanie §wiadczen emerytalno-rentowych wskazywal, iz w tym okresie nie
pozostawal w zatrudnieniu, ale zajmowat sie praca we wlasnym gospodarstwie rolnym. W ocenie Sadu Okregowego
poprzednio zajmowane stanowisko R. R. odno$nie pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym w latach 1969-1975
nie wplywa na wiarygodno$é zeznah wnioskodawcy ztozonych w charakterze strony. Podobnie fakt zlozenia przed
laty oSwiadczen przez $wiadkow P. K. i M. M., potwierdzajacy fakt pracy wnioskodawcy we wlasnym gospodarstwie
rolnym, nie przekreéla wiarygodnosci ich zeznan co do faktu pracy wnioskodawcy w (...)w S.. Przede wszystkim
podnoszona przez organ niespojnos$é stanowiska wnioskodawcy, ktory w réznych postepowaniach toczacych sie
przed organem rentowym ten sam okres raz okreslal jako okres pracy w gospodarstwie rolnym a potem jako okres
zatrudnienia zostala racjonalnie i przekonujaco wyjasniona przez samego zainteresowanego. R. R. wskazal, iz w
postepowaniu, toczacym sie przed organem rentowym w 2004 r. niejako wstepnie zdyskwalifikowano moc dowodowa
$wiadectwa pracy, obrazujacego okres zatrudnienia w (...) w S., poniewaz ujety w dokumencie poczatek zatrudnienia
przypadal jeszcze na czas odbywania zasadniczej stuzby wojskowej. Poniewaz wnioskodawca w tym samym okresie byt
samoistnym posiadaczem a pdzniej wlascicielem gospodarstwa rolnego, ktére prowadzil osobiscie, uznajac zapewne
ze latwiej wykaze fakt pracy w rolnictwie, wskazat wlasnie na te forme aktywno$ci zarobkowej, ktora podlegala takze
zaliczeniu do ustalenia prawa do §wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego. Takze Swiadkowie P. K. i M. M., skladajac
zeznania przez pracownikiem Urzedu Gminy relacjonowali prawdziwe fakty, zwigzane z praca wnioskodawcy we
wlasnym gospodarstwie rolnym. Co istotne, nie wystepuje tutaj sprzeczno$¢ miedzy ustaleniem faktu zatrudnienia R.



R. w (...) a jego praca we wlasnym gospodarstwie rolnym. Wnioskodawca, bedac osoba sprawna i w pelni sil, byt w
stanie podola¢ réwnocze$nie obowigzkom zawodowym wynikajacym z zawartej umowy o prace jak i tym, zwigzanym z
praca we wlasnym gospodarstwie rolnym, ktére mialo stosunkowo niewielki areal i nie bylo nastawione na produkcje
towarowa. Jezeli za$ chodzi o bledna date zawarcia przez R. R. umowy o prace z (...), pociagajaca za soba ten sam
blad w $wiadectwie pracy, to w tej materii nalezy takze uzna¢ miarodajno$¢ wyjasnien wnioskodawcy, iz umowa w
rzeczywistoSci zostala zawarta 3 pazdziernika (3.10), za§ w dokumencie omyltkowo wpisano 10.3. W konsekwencji
Sad Okregowy uznal zeznania §wiadkéw P. K. i M. M. oraz samego wnioskodawey za wiarygodne. Swiadkowie jako
pracownicy (...) w S. mieli mozno$¢ codziennego obserwowania wnioskodawcy podczas wykonywania prze z niego
obowigzkow pracowniczych. Fakt zatrudnienia wnioskodawcy w (...) w S. znajduje potwierdzenie w zachowanej
dokumentacji pracowniczej, ktorej autentycznosci nie przekresla bledne podanie daty rozpoczecia pracy. Rowniez
wcezedniejsze wskazywanie przez wnioskodawce oraz §wiadkdw na wykonywanie przez ubezpieczonego pracy we
wlasnym gospodarstwie rolnym prace nie poddaje w watpliwo$¢ relacji, ztozonych przez nich na rozprawie. W ocenie
Sadu przyjecie pominiecie przez organ rentowy tego okresu zatrudnienia wnioskodawcy jest bledne. Zaréwno ze
Swiadectw pracy jak i dowodu w postaci zeznan swiadkdéw i odwolujacego wynika, ze w spornym okresie R. R. $wiadczyl
prace na podstawie umowy o prace, nie majgc przy tym wplywu na tre$¢ $wiadectwa pracy. Ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze ubezpieczony w powyzszym okresie faktycznie Swiadczyt
prace w pelnym wymiarze czasu pracy i okres ten winien by¢ uwzgledniony do stazu pracy, jako okres skladkowy

zgodnie z art. 6 powolanej ustawy. W konsekwencji takiego stanowiska, Sad z mocy art. 477 (49§, k.p.c. zmienil
zaskarzona decyzje orzekajac jak w sentencji.



