Sygn. akt IV U 10/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Sieradzu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Stawomir Gorny

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wawrzyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 lutego 2024 roku w Sieradzu
odwolania I. O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w L.

z 6 grudnia 2023 r. nr (...)

w sprawie L. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych (...) Oddzial w L.

o zwrot nienaleznego Swiadczenia

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 10/24

UZASADNIENIE

Decyzja z 6.12.2023r. ZUS (...) Oddzial w L. zobowigzal I. O. do zwrotu nienaleznie pobranego Swiadczenia za okres
od 1.10.2022 - 31.10.2023 w lacznej kwocie 1657,84z}.

Nie podzielajac powyzszej decyzji I. O. zlozyla odwolanie, wnoszac o jej zmiane.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

I.O,ur. (...)

L. O. do 22.07.2022r. byla zatrudniona u ptatnika (...) Spéldzielnia (...) w Z. (bezsporne).

W dniu 22.07.2022r., zlozyla w ZUS wniosek o emeryture, w ktérym wskazala ze zamierza osiagaé¢ przychody z
tytulu stosunku pracy wraz z zalaczonym $wiadectwem pracy z okresu od 1.09.19999 — 22.07.2022 (wniosek z
zalgcznikiem/akta ZUS).

Decyzja z 8.09.2022r., ZUS przyznal I. O. emeryture od 1.07.2022r., tj. od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek.
Emeryture podwyzszono do kwoty najnizszej emerytury. W pouczeniu decyzji w pkt VIII zawarto informacje, ze w
przypadku podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury nalezy powiadomi¢ organ rentowy o miesiecznej
kwocie osigganego przychodu z tytutu dzialalnosci podlegajacej obowiazkowi ubezpieczen spolecznych lub z tytutu



stuzby oraz ze podwyzszenie emerytury z FUS do kwoty najnizszej emerytury nie przystuguje w przypadku osiagania
przychodu w wysoko$ci przewyzszajacej kwote tego podwyzszenia (decyzja/akta ZUS).

Decyzja z 11.10.2023r., po rozpoznaniu wniosku z 25.09.2023r., ZUS przeliczyt 1. O. emeryture od 1.09.2023r., tj.
od miesigca w ktéorym zgloszono wniosek. W pouczeniu decyzji w pkt VIII zawarto informacje, ze w przypadku
podwyzszenia emerytury do kwoty najnizszej emerytury nalezy powiadomic¢ organ rentowy o miesiecznej kwocie
osigganego przychodu z tytulu dzialalno$ci podlegajacej obowigzkowi ubezpieczen spotecznych lub z tytutu shuzby oraz
ze podwyzszenie emerytury z FUS do kwoty najnizszej emerytury nie przystuguje w przypadku osiagania przychodu
w wysokoSci przewyzszajacej kwote tego podwyzszenia (decyzja/akta ZUS).

Pismem z 11.10.2023r., ZUS zobowiazal I. O. do nadeslania zaswiadczenia stwierdzajacego kwote osigganego
przychodu w rozbiciu miesiecznym od 1.07.2022r. do nadal wraz z danymi tych wyplat, bowiem z danych zapisanych w
systemie informatycznym ZUS oraz dokumentacji znajdujacej sie w aktach wynika, ze ponownie podjela zatrudnienie
(informacja z 11.10.2023r./akta ZUS).

W dniu 30.10.2023r., do ZUS wplynelo zaswiadczenie o osiaganych przez odwotujaca przychodach od 1.07.2022 —
30.09.2023 (informacja o osigganych przychodach).

Decyzja z 6.12.2023r. ZUS (...)Oddzial w L. zobowigzal I. O. do zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia za okres
od 1.10.2022 - 31.10.2023 w lacznej kwocie 1657,84z}. (decyzja/akta ZUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed
organem rentowym.

Sad Okregowy zwazyt:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 138 ust. 1, 2, 4, 5 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. 2023r., poz. 1251), osoba,
ktoéra pobrala nienalezne Swiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do jego zwrotu.

Za nienaleznie pobrane $wiadczenia uwaza sie $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych
ustanie lub zawieszenie prawa do §wiadczen albo wstrzymanie wyplaty Swiadczen w caloéci lub w czesci, jezeli osoba
pobierajaca $§wiadczenia byla pouczona o braku prawa do ich pobierania.

Nie mozna zadaé zwrotu kwot nienaleznie pobranych $wiadczen za okres dluzszy niz 12 miesiecy, jezeli osoba
pobierajgca Swiadczenia zawiadomila organ rentowy o zajSciu okolicznoSci powodujacych ustanie lub zawieszenie
prawa do Swiadczen albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w calo$ci lub w czeéci, a mimo to $wiadczenia byly jej nadal
wyplacane, w pozostalych zas wypadkach - za okres dluzszy niz 3 lata, z zastrzezeniem ust. 5.

Kwoty nienaleznie pobranych $§wiadczenn w zwiazku z osiagnieciem przychodéw, o ktérych mowa w art. 104 ust.
1, podlegaja zwrotowi za okres nie dluzszy niz 1 rok kalendarzowy poprzedzajacy rok, w ktéorym wydano decyzje o
rozliczeniu §wiadczenia, jezeli osoba pobierajaca to §wiadczenie powiadomita organ rentowy o osiagnieciu przychodu,
w pozostalych za$ przypadkach - za okres nie dluzszy niz 3 lata kalendarzowe poprzedzajace rok wydania tej decyzji.

W mysl art. 84 ust. 1 ustawy z 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2023r., poz. 1230), osoba,
ktéra pobrala nienalezne $wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowiazana do jego zwrotu wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie, w wysoko$ci i na zasadach okreslonych przepisami prawa cywilnego, z uwzglednieniem
ust. 11. Odsetki, z zastrzezeniem ust. la, sa naliczane od dnia nastepujacego po dniu wyplaty Swiadczenia do dnia splaty.

W ocenie Sad zaskarzona decyzja odpowiada prawu. Zdaniem Sadu, pomimo pouczenia zawartego w decyzji
0 przyznaniu emerytury oraz decyzji o przeliczeniu emerytury, wnioskodawczyni nie dopelnila obowigzku
powiadomienia organu rentowego o osigganych przychodach. Wbrew twierdzeniom odwolujacej, brak podstaw do



przyjecia, ze zawarta w rubryce wniosku o emeryture informacja wnioskodawczyni, ze zamierza osiaga¢ dochody, nie
jest wystarczajaca i nie stanowi wypekienia obowiazku wynikajacego z pkt VIII pouczenia zawartego w decyzjach
emerytalnych. Dlatego organ rentowy, biorac pod uwage przepis art. 138 ust. 4 cyt. ustawy, mial podstawy do
zobowigzania wnioskodawczyni do zwrotu §wiadczenia za okres nieprzekraczajacy 12 miesiecy, czyli od 1.10.2023 -
31.10.2023 w kwocie 1.657,84z}.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 477'% §1 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



